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Einleitung

Dieser Jahresbericht dokumentiert, wie die im mehrjahrigen nationalen Kontrollplan (MNKP)
aufgefiihrten strategischen Ziele im Berichtsjahr in den Bereichen Lebensmittel- und
Futtermittelkontrolle, Kontrolle im Okologischen Landbau, Tiergesundheit, Tierschutz und
Pflanzengesundheit verfolgt wurden. Er gibt einen Uberblick tiber die in den fiinf Kontrollbereichen
letztmalig nach Malgabe der Verordnung (EG) Nr. 882/2004 geplanten und durchgefliihrten Kontrollen
und beschreibt hier insbesondere die Schwerpunkte, die gesetzt wurden. Auf die zur Auswertung der
Kontrolldaten erstellten Einzelberichte wird verwiesen. Die wichtigsten Erkenntnisse werden im
Jahresbericht zusammengefasst und die daraus abgeleiteten Schlussfolgerungen und MalRnahmen
dargestellt.

Der Jahresbericht enthdlt ferner Hinweise zum  Stand der  Einflhrung  von
Qualitdtsmanagementsystemen bei den Kontrollbehérden und fasst die wichtigsten Ergebnisse
durchgefiihrter Uberpriifungen zusammen. Er beschreibt und bewertet die Weiterentwicklung der
Kontrollsysteme und verweist auf die Anpassungen des MNKP.

2019 ist Teil des dritten Planungszyklus fur den Mehrjahrigen Nationalen Kontrollplan. Die im MNKP fir
die Periode 2017 bis 2021 formulierten strategischen Ziele sind im Folgenden noch einmal aufgefihrt.
Auf die im Berichtszeitraum verfolgten konkreten MalRnahmen zur Erreichung der strategischen Ziele
wird in den Abschnitten A und B jeweils in den Kapiteln 3 und 4 eingegangen.

Strategische Ziele in den Bereichen Lebensmittel- und Futtermittelsicherheit, Tiergesundheit und
Tierschutz (Abschnitt A-1):

Ziel I  Sicherstellung der Wirksamkeit amtlicher Kontrollen durch Optimierung der QM-Systeme in
allen zustandigen Behorden einschliellich der Verifizierung durch geeignete Auditsysteme

Ziel Il Verbesserung der Wirksamkeit von amtlichen Kontrollen durch Ausbau und Vernetzung von
Kontrollstrategien und Starkung interdisziplinarer Kontrollkonzepte

Ziel Il Minimierung des Eintrags von relevanten Zoonoseerregern in die Lebensmittelkette durch
Erarbeitung und Umsetzung weitergehender Konzepte

Ziel IV Starkung der Futtermittelsicherheit als Grundlage der Lebensmittelsicherheit und
Tiergesundheit durch Weiterentwicklung der Kontrollkonzepte

Ziel V. Verbesserung der Tiergesundheit durch Entwicklung und Umsetzung von Konzepten zur
Erkennung und Bekadmpfung von Tierkrankheiten

Ziel VI Reduzierung von Riickstanden und Resistenzen durch weitere Entwicklung und Umsetzung von
Kontrollkonzepten zur Minimierung und zum sachgerechten Umgang mit Tierarzneimitteln

Ziel VIl Verbesserung der Haltungsbedingungen im Hinblick auf den Tierschutz insbesondere fir
Nutztiere durch Entwicklung und Umsetzung von Kontrollkonzepten

Strategische Ziele im Bereich Qualitatsregelungen fiir Agrarerzeugnisse und Lebensmittel (Abschnitt
A-2):

Ziel |  Schutz der Verbraucher vor fehlerhafter oder missbrauchlicher Verwendung geschitzter
Bezeichnungen auf dem Markt

© BVL, 2. Dezember 2020 Il



Jahresbericht 2019 der Bundesrepublik Deutschland zum mehrjahrigen nationalen Kontrollplan nach VO (EG) Nr. 882/2004

Ziel Il Gewabhrleistung eines fairen Wettbewerbs flir die Erzeuger von Agrarerzeugnissen und
Lebensmitteln mit wertsteigernden Qualitdtsmerkmalen

Strategische Ziele im Bereich Pflanzengesundheit (Abschnitt B):
Ziel | Umsetzung des risikoorientieren Uberwachungsansatzes

Ziel Il EinfGhrung und weitere Verbesserung von QM-MalRnahmen bei allen zustandigen Behoérden
sowie die Weiterentwicklung des Bund-Lander-Auditkonzepts fiir Pflanzengesundheits-
kontrollen

Ziel Il Weiterentwicklung wirkungsvoller Konzepte zur Erhaltung der Pflanzengesundheit und zum
frihzeitigen Erkennen von Schadorganismen und der Verhinderung der Einschleppung von
relevanten Schadorganismen

Ziel IV Ausbau und Vernetzung der Kontrollstrategien und Starkung interdisziplinarer Kontrollkonzepte

Ziel V Bessere Information fiir Verbraucher und Biirger

Der Jahresbericht der Bundesrepublik Deutschland gliedert sich in zwei Teile, einen Rahmenbericht und
die Jahresberichte der Lander.
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BELA Bundeseinheitliches System zur Erfassung von Daten zu Lebensmitteln, die bei
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BMEL Bundesministerium fiir Erndhrung und Landwirtschaft

BMU Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und nukleare Sicherheit
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ca. circa

cC Cross Compliance

DG SANTE Generaldirektion Gesundheit u. Lebensmittelsicherheit der EU-Kommission

d. h. das heil3t

dl-PCB Dioxin&hnliche PCB
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DON Deoxynivalenol

EFSA Européische Behdérde fiir Lebensmittelsicherheit

EG Europdische Gemeinschaft

ELISA Enzyme Linked Immunosorbent Assay

EPPO Europédische und Mediterrane Pflanzenschutzorganisation

EU Européische Union

EUP Einfuhriiberwachungsplan

EUROSTAT Statistisches Amt der Européischen Gemeinschaften

EWG Européische Wirtschaftsgemeinschaft

FIS-VL Fachinformationssystem Verbraucherschutz und Lebensmittelsicherheit
FLI Friedrich-Loeffler-Institut, Bundesforschungsinstitut flir Tiergesundheit
FM Bereich Futtermittelkontrolle

ggf. gegebenenfalls

GMBI. Gemeinsames Ministerialblatt

GMP Gute Herstellungspraxis (engl. Good Manufacturing Practice)
HACCP Hazard Analysis and Critical Control Points = Gefahrenanalyse und kritische Kontrollpunkte
HIT Herkunftssicherungs- und Informationssystem fiir Tiere

HMF 5-Hydroxymethylfurfural

i.d R. in der Regel

Ist Ist-Probenzahl, Zahl der ausgewerteten Probendatensétze

i V.m. in Verbindung mit

ISPM Internationaler Standard fiir phytosanitdre MalBnahmen

JKI Julius Kiihn-Institut, Bundesforschungsinstitut fiir Kulturpflanzen
LAV L&nderarbeitsgemeinschaft Verbraucherschutz

LCKW Leichtfliichtige chlorierte Kohlenwasserstoffe

LFGB Lebensmittel-, Bedarfsgegenstdnde- und Futtermittelgesetzbuch
LM Bereich Lebensmittelkontrolle

LOK Landerarbeitsgemeinschaft 6kologischer Landbau

max. maximal

MHD Mindesthaltbarkeitsdatum

MNKP (Integrierter) mehrjdhriger nationaler Kontrollplan

Nr. Nummer

NRKP Nationaler Riickstandskontrollplan

OIE Weltorganisation fiir Tiergesundheit (engl. World Organisation for Animal Health)
oL Bereich Okologischer Landbau

0.g. oben genannte

OTA Ochratoxin A

PAK Polyzyklische aromatische Kohlenwasserstoffe

PBDE Polybromierte Diphenylether

PBVO Pflanzenbeschauverordnung

PCB Polychlorierte Biphenyle

PCDF Polychlorierte Dibenzofurane

PCP Pentachlorphenol
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PCR Polymerase-Kettenreaktion (engl. polymerase chain reaction)
PFC Perfluorierte Verbindungen

PFT Perfluorierte Tenside

PFOA Perfluoroctanséure

PFOS Perflouroctansulfonat

PG Bereich Pflanzengesundheit

PGZ Pflanzengesundheitszeugnis

P Projekt-Monitoring

PSM(R) Pflanzenschutzmittel (-Riicksténde)

PWS Pharmakologisch wirksame Substanzen

QM Qualitdtsmanagement

RASFF Europdisches Schnellwarnsystem fiir Lebensmittel und Futtermittel
RKI Robert Koch-Institut

S. siehe

Soll Soll-Probenzahl, geplante Probenzahl
STEC Shigatoxin bildende Escherichia coli

Tab. Tabelle

TG Bereich Tiergesundheit

TRACES Trade Control and Expert System

TS Bereich Tierschutz

TSE Transmissible Spongiforme Encephalopathie
TSN Tierseuchennachrichtensystem

u. a. unter anderem

vgl. vergleiche

VO Verordnung

VTEC Verotoxin bildende Escherichia coli

WK Warenkorb-Monitoring

z. B. zum Beispiel

ZEA Zearalenon

ZLG Zentralstelle der Lénder fiir Gesundheitsschutz bei Arzneimitteln und Medizinprodukten
ZooM Zoonosen-Monitoring
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Nordrhein-Westfalen
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Sachsen

Sachsen-Anhalt

Thiringen
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A-1: Bereiche Lebensmittel- und Futtermittelsicherheit, Tiergesundheit und Tierschutz

Teil I: Rahmenbericht

A Bereiche Lebensmittel- und Futtermittelsicherheit, Tiergesundheit,
Tierschutz, okologischer Landbau und Qualitatsregelungen
Agrarerzeugnisse und Lebensmittel

Die amtliche Lebensmittel- und Futtermitteliberwachung liegt im Zustandigkeitsbereich der Lander,
gleiches gilt fiir die Kontrollen im Okologischen Landbau und die Bereiche Tiergesundheit, Tierschutz
und Pflanzengesundheit (vgl. Kapitel 2.1. MNKP). Um dem fdderalen Aufbau Deutschlands Rechnung
zu tragen, wird der Jahresbericht — der Struktur des MNKP entsprechend — in einen
landeribergreifenden Rahmenbericht und 16 Landerberichte untergliedert.

Im Rahmenbericht werden die bundesweit koordinierten oder ausgewerteten Kontrollaktivitaten in den
einzelnen Uberwachungsbereichen zusammenfassend dargestellt. Gegebenenfalls wird dabei auf
Berichte verwiesen, die verdffentlicht und/oder auf der Grundlage von Vorschriften des
Gemeinschaftsrechts erstellt und an die Kommission tbermittelt werden.

Im Berichtszeitraum durchgeflihrte Kontrollprogramme aus aktuellem Anlass, die mehrere Lander
betrafen, werden ebenfalls im Rahmenbericht dargestellit.

Vertiefende Informationen wie I|anderspezifische Darstellungen oder Einzelheiten zu den
Kontrollschwerpunkten, Untersuchungsergebnissen und getroffenen MalRnahmen in den einzelnen
Landern sind den jeweiligen Landerberichten zu entnehmen, ohne dass darauf gesondert hingewiesen
wird.

A-1 Bereiche Lebensmittel- und Futtermittelsicherheit, Tiergesundheit und
Tierschutz

A-1 1 Amtliche Kontrollen, Kontrollergebnisse, MaBnahmen gegenuber
Unternehmern

Bei der Darstellung der amtlichen Kontrollen und der Kontrollergebnisse wird ein Schwerpunkt auf die
Beschreibung und Analyse der bei den Kontrollen festgestellten VerstdRe gelegt. Bei Betrachtung der
hier genannten Zahlen von VerstdéRen muss berlicksichtigt werden, dass es sich um die Auswertung
der Ergebnisse von grofdtenteils risikoorientiert geplanten Kontrollen handelt. Sachverhalte, die in der
Vergangenheit auffallig geworden waren, wurden somit verstarkt kontrolliert. Aus diesem Grund kann
aus den dargestellten Zahlen und Kontrollergebnissen nicht auf die Gesamtsituation auf dem Markt
geschlossen werden.
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A-1: Bereiche Lebensmittel- und Futtermittelsicherheit, Tiergesundheit und Tierschutz

A-1 1.1Lebensmittelkontrolle (LM)

A-1 1.1.1  Amtliche Lebensmitteliiberwachung

A-1 1111 Betriebskontrollen im Jahr 2019

Gesamtzahl der registrierten Betriebe in
Deutschland

davon im Jahr 2019 kontrolliert

davon Betriebe mit Verstoken

Art der VerstoRRe

Hygienemanagement
Betriebshygiene allgemein
Zusammensetzung
Kennzeichnung/Aufmachung
Andere VerstdRRe

1.216.289

506.916 (41,7 %)
65.161
(12,9 %)

28.704
59.675
2.145
24.678
9.369

Abb. A-1 1: Prozentuale Verteilung der VerstoRarten, die wéhrend der Betriebskontrollen festgestellt wurden.

Kontrolltatigkeit

Fur 2019 wurden dem BVL insgesamt 809.955 Kontrollbesuche in 506.916 Betrieben gemeldet. Die
Gesamtzahl der registrierten Betriebe, die der Lebensmitteliberwachung unterliegen, liegt bei Uber

1,2 Millionen (Tab. A-1 1)
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A-1: Bereiche Lebensmittel- und Futtermittelsicherheit, Tiergesundheit und Tierschutz

Tab. A-1 1: Betriebskontrollen in den unterschiedlichen Betriebsgattungen im Jahr 2019

Erzeuger | Hersteller | Vertriebsunter . Dienst- Herst.eller,
. Einzel- : auf Einzel- G
(Priméarpro und nehmer und leistungsb esamt
. handel : handels-
duktion) | Abpacker | Transporteure etriebe stufe
Zahl der Betriebe 222.294 22.982 32.475 313.435 | 550.868 74.245 | 1.216.289
Anteil an der 18,3% 1,9% 2,7% 25,8% 45,3% 6,1% 100,0%
Gesamtzahl der
registrierten Betriebe
Zahl der kontrollierten 16.825 11.791 9.274 144.850 | 288.386 35.790 506.916
Betriebe
Anteil an der 3,3% 2,3% 1,8% 28,6% 56,9% 7,1% 100,0%
Gesamtzahl der
kontrollierten Betriebe
, 7,6% 51,3% 28,6% 46,2% 52,4% 48,2% 41,7%
Kontrolldichte
20.264 34.172 16.206 266.316 | 414.046 58.951 809.955
Kontrollbesuche
Kontrollintensitat 1.2 2,9 1.7 1,8 1,4 1,6 1,6
Zahl der Betriebe mit 504 1.557 622 14.509 43.004 4.905 65.161
VerstéRen*
3,0% 13,2% 6,7% 10,0% 14,9% 13,7% 12,9%
Beanstandungsquote
0, 0, 0, 0, 0, 0, 0,
VerstoBquote 3,3% 7,6% 6,2% 9,5% 20,7% 15,6% 15,4%
Anzahl an VerstéRen* 672 2.580 1.003 25.328 85.775 9.213 124.571
1,3 1,7 1,6 1,7 2,0 1,9 1,9
Durchschn. Anzahl der
Verstole pro Betrieb

(*) Nur digjenigen VerstéR3e, die zu formellen MalRnahmen der zusténdigen Behérden im Sinne der Leitlinien (Anlage 3, AVV Diib) gefiihrt haben.
Kontrolldichte = Zahl kontrollierter Betriebe/Betriebszahl

Kontrollintensitét = Zahl der Kontrollbesuche/Zahl der kontrollierten Betriebe

Beanstandungsquote = Zahl der Betriebe mit Versto3en*/Zahl der kontrollierten Betriebe

VerstoBquote = Anzahl Versté3e’/Zahl der Kontrollbesuche

durchschnittliche Verstofe pro Betrieb = Anzahl Versto3e*/Zahl der Betriebe mit Versto3en

Eine Gegenuberstellung der Gesamtzahl an registrierten Betrieben und dem Anteil an kontrollierten

Betrieben je Betriebsgattung ist in Tab. A-1 1 dargestellt. Die Kontrolldichte bezogen auf die
Gesamtzahl der registrierten Betriebe lag insgesamt bei 41,7 %.

© BVL, 2. Dezember 2020 3



A-1: Bereiche Lebensmittel- und Futtermittelsicherheit, Tiergesundheit und Tierschutz

Auf der Grundlage des risikoorientierten Beurteilungssystems gemafl § 6i. V. m. Anlage 1 der AVV RUb
stufen die zustéandigen Behdrden die Betriebe risikoorientiert ein und legen die Kontrollhdufigkeit der
Betriebe fest. Dieses Konzept wurde im Jahr 2007 durch die AVV RUb in Kraft gesetzt und in allen
Bundeslandern umgesetzt.

Im Gegensatz zum letzten Jahr ist die Gesamtzahl der registrierten Betriebe, vor allem im Bereich der
Vertriebsunternehmer und Transporteure angestiegen. Die Veranderungen der Betriebszahlen in den
einzelnen Betriebsgattungen der letzten funf Jahre zeigt Tab. A-1 2

Tab. A-1 2: Veranderungen der Betriebszahlen in den Betriebsgattungen der letzten fiinf Jahre (2015 bis
2019)

Betriebsart | Erzeuger | Hersteller Vertriebs- Einzel- Dienst- Herasltﬁller Gesamtzahl
(Primarpro und unternehmer, handel leistungs- | . ~o registrierter

duktion) | Abpacker | Transporteure betriebe delsstuf Betriebe

Jahr elsstufe

2015 226.552 21.074 28.642 321.553 544.955 74.052 1.216.828
2016 230.455 21.299 28.730 318.071 546.033 73.981 1.218.569
2017 227.927 21.551 30.116 318.083 547.514 74.007 1.217.198
2018 223.585 22.385 31.156 315.751 546.768 74.335 1.213.980
2019 222.294 22.982 32.475 313.435 550.868 74.245 1.216.289

o | 0% +2,7% +4,2% -0,7% +0,7% 0,1% wliri

Die Zahl der Kontrollbesuche erhéhte sich um 1,1 % von 801.148 (2018) auf 809.955 Besuche (2019).
Die Anzahl der gemeldeten Kontrollbesuche setzte sich aus planmafigen Routinekontrollen und
auBerplanmaBigen Kontrollen (Nachkontrollen, Verdachtskontrollen, Ermittiungen und Uberpriifungen)
zusammen. Im bundesweiten Durchschnitt ist die Kontrolldichte im Vergleich zum Vorjahr nahezu gleich
geblieben (Tab. A-1 3, Abb. A-1 2).

Tab. A-1 3: Ubersicht der Kontrolldichte und Beanstandungsquoten der letzten fiinf Jahre (2015 bis 2019)

Kontrolldichte [%)] Beanstandungsquote [%]
Jahr (Zahl kontrollierter Betriebe / (Zahl der Betriebe mit VerstéRen /
Zahl der Betriebe) Zahl der kontrollierten Betriebe)
2015 43,7 % *
2016 42,6 % P
2017 41,5 % 13,6 %
2018 41,6 % 12,6 %
2019 41,7 % 12,9 %

* Im Zuge der Evaluierung der EDV-Systeme erfolgte eine bundesweite Anpassung der
MaRnahmeerfassungen, die seit 1. Januar 2017 in allen Bundeslandern umgesetzt wurde. Durch diese
einheitliche Trennung von formellen und informellen MaRnahmen sind die Zahlen der Vorjahre nicht
mehr mit denen ab 2017 vergleichbar.
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A-1: Bereiche Lebensmittel- und Futtermittelsicherheit, Tiergesundheit und Tierschutz

Zahl der registrierten Betricbe B Zahl der kontrollierten Betriebe ® Zahl der Kontrollbesuche

1.300.000
1.216.828 1.218.569 1.217.198 1.213.980 1.216.289
1.200.000
1.100.000
o 1.000.000
Q0
0
g 900.000 853.900 851.933
5 801.148 809.955
R 779.608
= 800.000
(8]
N
700.000
600.000 532 151 s1o171
: 504.794 504.730 506.916
| R BWceecererennnenina....
500.000 " [RIRLTITTPITTRepen Weccocerorecenncnna. |
400.000
2015 2016 2017 2018 2019
Jahr

Abb. A-1 2: Anzahl der registrierten Betriebe, der kontrollierten Betriebe und der Kontrollbesuche der letzten fiinf
Jahre (2015-2019)

Eine hohe Kontrollintensitat (Abb. A-1 3) bei den Betrieben der groRen Hersteller und Abpacker spiegelt
den risikoorientierten Ansatz bei der Festlegung der Kontrollhaufigkeit durch die amtliche
Lebensmitteliberwachung wider. Die anderen Betriebsgattungen der Lebensmittelkette wurden im
bundesweiten Durchschnitt, je nach erfolgter Risikoeinstufung, 1-2-mal jahrlich gepruft. Betriebe mit
geringem Produktrisiko, einem funktionierenden Eigenkontrollsystem und guter Betriebshygiene
kénnen eine Kontrollfrequenz von bis zu drei Jahren erreichen (s. Anlage 1 AVV RUDb).

Ergebnisse - Analyse der VerstoRe

Die Lebensmitteliberwachungsbehdrden haben im Jahr 2019 bei 65.161 Betrieben bei mindestens
einer Kontrolle einen oder mehrere Versttf3e festgestellt und aufgrund der festgestellten Abweichungen
von den Rechtsnormen formelle MalRnahmen eingeleitet.
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A-1: Bereiche Lebensmittel- und Futtermittelsicherheit, Tiergesundheit und Tierschutz
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(Primé&rproduktion)  Abpacker und Transporteure betriebe Einzelhandelsstufe

Betriebsart

Abb. A-1 3: Kontrollintensitat in den einzelnen Betriebsarten von 2015 bis 2019 (Kontrollintensitét = Zahl der
Kontrollbesuche/Zahl der kontrollierten Betriebe)

Wahrend die Beanstandungsquoten in der Lebensmittelkette von 2017 zu 2018, mit Ausnahme der
Beanstandungen bei den Erzeugern, leicht gesunken sind, befinden sie sich 2019 auf vergleichbarem
Niveau zum Vorjahr (Abb. A-1 4). Beanstandungsquoten fir die Vorjahre werden hier nicht abgebildet,
da diese aufgrund der Umstellung der EDV-Systeme im Jahr 2017 nicht mehr vergleichbar sind (siehe
auch Anmerkung zu Abb. A-1 3, S. 4).

Die Art der VerstdRe bei Kontrollen unterteilt sich in’

e Hygienemanagement

Vorgeschriebene KontrollmalRnahmen bei der Eigenkontrolle (HACCP, Schulung)
e Betriebshygiene allgemein

Einrichtungen (Betriebsraume, Gerate usw.), Hygiene des Personals, andere hygienisch bedingte
Verunreinigungen

e Zusammensetzung (nicht mikrobiologisch)

Kontrolle der Verwendung von Zusatzstoffen, Kontrolle der unzuldssigen Verwendung (Zugabe von
Wasser, unzuldssiger Zutaten und Stoffe, Anwendung unzuldssiger Verfahren, Einfluss der
Verpackungsmaterialen)

e Kennzeichnung und Aufmachung

Kontrolle der Kennzeichnung (einschlie3lich der Verkehrsbezeichnung und Haltbarkeitsdaten) und der
Angabe anhand der Kontrolle der tatsachlich verwendeten Zutaten, der Rezepte, Sichtkontrollen der
Etiketten usw. im Betrieb

e Andere

1 Definiton der Art der VerstsRe bei Kontrollen entsprechend dem Eckpunktepapier der Projektgruppe
Lebensmittel/Fleischhygiene der LAV-AG IuK; Einheitliche Berichterstattung (Statistik) — Eckpunkte fiir die Datenerfassung und -
auswertung (Stand 15.03.2013)
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A-1: Bereiche Lebensmittel- und Futtermittelsicherheit, Tiergesundheit und Tierschutz

Hierunter fallt beispielsweise die Verweigerung der Duldungs- und Mitwirkungspflichten der Inhaber von
Grundstiicken, Raumen, Einrichtungen und Geraten bzw. der von ihnen bestellten Vertreter sowie
16%

sonstige nicht bereits definierte Versttle
L . =

8 = R s
¥ = —

14%

12%

10%

8%

6%

4%

2%

0%

Erzeuger Hersteller und Vertriebsunternehmer g oihandel  Dienstleistungs- orsteller auf
(Primarproduktion) Abpacker und Transporteure betriebe  Einzelhandelsstufe

Betriebsart

m2017 m2018 2019
18%

14,9%

13,2%
13,7%

Beanstandungsquote
10,0%

3,0%

I ©.7%

C 7.5%
I 6.8%

6,7%
I 10.6%

N 3.6%
I 8%

Abb. A-1 4: Entwicklung der Beanstandungsquoten in der Lebensmittelkette von 2017 bis 2019.

Tab. A-1 4: Art und Anteil der VerstoBe in der Lebensmittelkette im Jahr 2019

Betriebsart | £ Herstell Vtertriert:s- Dienstleist Hersteller
Ereuger | Hortllr | unemenne | | DTS ol | Versane
Art der duktion) | Abpacker | Transpor- METCE | e || TEEES gesamt
VerstoRe TR stufe
Hygienemanagement
Anzahl 94 665 260 5.463 | 19.926 2.296 28.704
Anteil*in % | 14.0% 25,8% 25,9% 21,6% | 23,2% 24,9% 23,0%
Betriebshygiene allg.
Anzahl 327 1.350 452 12.668 | 40.354 4.524 59.675
Anteil*in % | 48,7% 52,3% 45,1% 50,0% | 47,0% 49,1% 47,9%
Zusammensetzung
Anzahl 24 60 26 340 1.509 186 2.145
Anteil*in%|  3,6% 2,3% 2,6% 1,3% 1,8% 2,0% 1,7%
Kennzeichnung/
Aufmachung
Anzahl 109 340 205 5.083 | 17.374 1.567 24.678
Anteil*in % | 16,2% 13,2% 20,4% 201% | 20,3% 17,0% 19,8%
Andere VerstolRe
Anzahl 118 165 60 1.774 6.612 640 9.369
Anteil*in % | 17,6% 6,4% 6,0% 7,0% 7.7% 6,9% 7,5%
VerstoRe gesamt
Anzahl 672 2.580 1.003 25328 | 85.775 9.213 124.571
Anteil*in%| 0,5% 2,1% 0,8% 20,3% | 68,9% 7.4% 100%
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A-1: Bereiche Lebensmittel- und Futtermittelsicherheit, Tiergesundheit und Tierschutz

Wie in Tab. A1 4 sowie Abb. A-1 5 und Abb. A-1 6 ersichtlich, stellen auf allen Stufen der
Lebensmittelkette Mangel in der allgemeinen Betriebshygiene (bauhygienische Mangel, Mangel der
materiell-technischen Ausstattung, Mangel der Personal- und Arbeitshygiene, Mangel in der
Produktionshygiene beim Behandeln der Lebensmittel, Verunreinigungen der Einrichtung, Mangel in
der Transporthygiene) die haufigsten VerstdlRe dar (47,9 %). Darauf folgen mit 23,0 % Mangel im
Hygienemanagement der Betriebe (HACCP, betriebliche Eigenkontrolle, Dokumentation,
Personalschulung) und mit 19,8 % Mangel bei der Kennzeichnung und Aufmachung.

Der hdchste Anteil an VerstolRen insgesamt wurde bei Dienstleistungsbetrieben (68,9 %) sowie im
Einzelhandel (20,3 %) festgestellt (Tab. A-1 4).

Mangel in der Zusammensetzung werden auf allen Stufen der Lebensmittelkette ermittelt. Sie treten
v.a. am Beginn der Lebensmittelkette auf, so (i) bei den Erzeugern (3,6 %), (i) bei den
Vertriebsunternehmern und Transporteuren (2,6 %) sowie (iii) bei groRen Herstellern und Abpackern
(2,3 %) . Dabei handelt es sich u. a. um die Mangel der Rohstoffe und unzuldssige Veranderungen (wie
unzulassige Zutaten, Anwendung unzuléssiger Verfahren u. A.)2.

Hygamamaragement = Beinabshygianse = Zusammenssizung m Kennzeachnung und = &ndems Varstals
[HAGCE, Ausbildung) allgamain Imichl mikrabialogsch) Aufmachng
100% . ar m— [ A
I._
B
&
L. B
4
=
-
4
4 40
£
20%
25.8% 253% s1E% 2524 .5
14.0%
0%
Erzauger Hargtellar umd WVerrisbsuntemenmer Elnzainands Dlienatlsebirgah et abe Harledlar aul
[Primsinproduktion) Abpacker unid Transportewns Einzeinandelsstuia

Abb. A-1 5: Anteil der VerstéR3e in den Betriebsarten 2019.

2vgl. ADV-Katalog Nr.103 “Durch Inspektion festgestellte VerstoRe* unter
https://katalogportal.bvl.bund.de/katalogportal/KataloglisteAnzeigen.html
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Abb. A-1 6: Entwicklung der Beanstandungsquoten nach Art der Verstd3e von 2015 bis 2019.
A-1 1.1.1.2 Probenuntersuchungen im Jahr 2019
Gesamtzahl der im Jahr 2019
10,3% untersuchten Proben Eeioey
45.858
davon Proben mit VerstoRen
(12,6 %)
Gesamtsumme der VerstoRe 53.356
Art der Verstolie
Mikrobiologische Verunreinigungen 9.366
Andere Verunreinigungen 3.821
Zusammensetzung 3.360
Kennzeichnung/Aufmachung 31.299
Andere Verstolie 5.510

Abb. A-1 7: Prozentuale Verteilung der in den Probenuntersuchungen festgestellten VerstoRarten.

Aktivitaten zur Probenuntersuchung

Far 2019 wurden dem BVL insgesamt 363.636 im Labor untersuchte Proben gemeldet (Abb. A-1 7).
Von den untersuchten Proben entfielen 9.964 Proben (2,7 %) auf Materialien und Gegenstéande mit
Lebensmittelkontakt.
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A-1: Bereiche Lebensmittel- und Futtermittelsicherheit, Tiergesundheit und Tierschutz

Gemal § 9 AVV RUDb soll die jahrliche Zahl amtlicher Proben bei Lebensmitteln 5 Proben je 1.000
Einwohner betragen. Im Jahr 2019 wurden bundesweit 4,4 Proben je 1.000 Einwohner untersucht?.

Auf Gegenstande und Materialien mit Lebensmittelkontakt entfielen 0,12 Proben je 1.000 Einwohner?.

Die untersuchten Lebensmittel wurden entsprechend dem Klassifizierungssystem der Anlage 3 der AVV
RUDb (Tab. A-1 5) zu 21 Produktgruppen zusammengefasst. Auf die sechs Produktgruppen, in denen
die Hauptnahrungsmittel zusammengefasst sind (,Fleisch, Wild, Gefligel und Erzeugnisse daraus®,
,0Obst und Gemiuse®, ,Milch und Milchprodukte®, ,Getreide und Backwaren“ sowie ,Fisch, Krusten-,
Schalen-, Weichtiere und Erzeugnisse daraus” und ,alkoholfreie Getranke*), entfielen 2019 mehr als die
Halfte der untersuchten Proben (53,0 %).

Ergebnisse

Von den 363.636 untersuchten Proben wurden insgesamt 45.858 Proben beanstandet. Im Vergleich
zum Vorjahr ist die Beanstandungsquote mit 12,6 % leicht gesunken (2018: 13,0 %).

Die hochste Beanstandungsquote von 25,4 % weisen 2019 wie bereits im Vorjahr ,Lebensmittel fir
besondere Ernahrungsformen® auf. Ebenfalls hohe Beanstandungsquoten mit 18,7 % bzw. 18,0 %
waren 2019 fir ,Alkoholische Getranke (aufer Wein)“ sowie ,Zuckerwaren® zu verzeichnen. (Tab. A-1
5, Abb. A-1 8).

Bei der Betrachtung dieser Auswertungen muss bericksichtigt werden, dass sich die untersuchten
Proben aus Planproben und aufierplanmafigen Proben (Verdachtsproben, Beschwerdeproben und
Verfolgsproben) zusammensetzten. Lebensmittel, die in der Vergangenheit auffallig geworden waren,
werden haufiger und mit héheren Probenzahlen untersucht als solche, bei denen man aus Erfahrung
keine  Mangel erwartet (risikoorientiert). In  Abhangigkeit der durch die amtliche
Lebensmitteliberwachung festgestellten Schwere und Anzahl der Mangel und der eingeleiteten
MaRnahmen werden im Einzelfall mehrere Proben zum gleichen Sachverhalt enthommen und
untersucht, bis die Ursache des Mangels behoben ist. Diese Untersuchungsergebnisse gehen in die
Gesamtbeanstandungsquote der jeweiligen Produktigruppe ein. Deswegen sind aus den
Beanstandungsquoten des Berichtsjahres keine Riickschlisse auf die Entwicklung der Marktsituation
mdglich. Vielmehr wird so der risikoorientierte Ansatz sichtbar, den die Lander bei der Probenplanung
verfolgen.

3 Anmerkung: Nach § 9 AVV Riib betragt die jahrliche Zahl amtlicher Proben bei Lebensmitteln grundsétzlich insgesamt 5
amtliche Proben je 1.000 Einwohner.

4 Anmerkung: Nach § 9 AVV Riib betragt die jahrliche Zahl amtlicher Proben bei Tabakerzeugnissen, kosmetischen Mitteln und
Bedarfsgegenstanden grundsatzlich insgesamt 0,5 amtliche Proben je 1.000 Einwohner. Bei den Proben handelt es sich hier
nur um den Anteil fir Bedarfsgegenstande mit Lebensmittelkontakt.
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A-1: Bereiche Lebensmittel- und Futtermittelsicherheit, Tiergesundheit und Tierschutz

Tab. A-1 5: Ergebnisse der Laboruntersuchungen an amtlichen Proben von Lebensmitteln und Lebensmittelbedarfsgegenstanden (2019)

Mikrobiolog. Andere 8 hi Probenanteil Prozentualer Gdesa\r;w tsm;[r}zr)n ©
Produktgruppe Verunreini- | Verunreinigu Avliiegs ||t ) Andere Zahl diew P.l.'oben Gzl der Anteil der Proben erversiole
setzung Aufmachung mit VerstoRen der Proben : R
gungen ngen Produktgruppe mit Verstoflen
1 Milch und Milchprodukte 1.222 181 87 1.936 588 3.477 30.299 8,3% 11,5% 4.014
2 Eier und Eiprodukte 96 138 3 743 379 1.135 9.127 2,5% 12,4% 1.359
Fleisch, Wild, Geflugel und
3 Erzeugnisse daraus 2.845 467 819 6.317 620 9.623 60.922 16,8% 15,8% 11.068
Fische, Krusten-, Schalen-,
4 Weichtiere und Erzeugnisse 530 263 106 1.538 183 2.321 19.268 5,3% 12,0% 2.620
daraus
5 Fette und Ole 5 451 66 995 268 1.409 8.389 2,3% 16,8% 1.785
6 Suppen, Briihen, Saucen 343 52 95 1.204 108 1.596 12.926 3,6% 12,3% 1.802
7 Getreide und Backwaren 763 399 227 3.173 405 4.425 31.153 8,6% 14,2% 4.967
8 Obst und Gemiise 375 588 195 1.268 222 2.306 34.586 9,5% 6,7% 2.648
9 Krauter und Gewiirze 116 133 75 980 45 1.190 8.430 2,3% 14,1% 1.349
10 Alkoholfreie Getranke 220 151 73 1.738 370 2.219 16.550 4,6% 13,4% 2.552
11 Wein 0 7 426 1.121 280 1.542 17.404 4.8% 8,9% 1.834
12 A”‘Oho“s"h?,vi?:)a”ke (EulEEr 146 68 106 1.777 204 2.042 10.943 3,0% 18.7% 2.391
13 Eis und Desserts 810 39 56 1.033 146 1.910 16.391 4.5% 11,7% 2.084
Schokolade, Kakao und
14 kakaohaltige Erzeugnisse, 11 133 34 842 104 950 9.129 2,5% 10,4% 1.124
Kaffee, Tee
15 Zuckerwaren 25 56 66 1.707 335 1.834 10.203 2,8% 18,0% 2.189
Nisse, Nusserzeugnisse,
16 Knabberwaren 48 176 43 350 44 570 6.766 1,9% 8,4% 661
17 Fertiggerichte 424 109 90 1.406 130 1.899 13.301 3,7% 14,3% 2.159
Lebensmittel fir besondere
18 Ernahrungsformen 9 122 98 2.031 641 2.199 8.655 2,4% 25,4% 2.901
19 Zusatzstoffe 1 14 14 162 18 180 1.647 0,5% 10,9% 209
Gegenstande und Materialien mit
20 At e 1 16 99 478 729 25 1.243 9.964 2,7% 12,5% 1.347
21 Andere 1.361 175 203 249 305 1.788 27.583 7,6% 6,5% 2.293
Gesamt 9.366 3.821 3.360 31.299 5.510 45.858 363.636 100,0% 12,6% 53.356
Anteil an VerstéRen 17,6% 7.2% 6,3% 58,7% 10,3% 12,6%
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A-1: Bereiche Lebensmittel- und Futtermittelsicherheit, Tiergesundheit und Tierschutz

m Prozentualer Anteil der Proben mit VerstoRen

Lebensmittel fir besondere Ernahrungsformen 25,4%

Alkoholische Getranke (aulRer Wein)

Zuckerwaren

Fette und Ole

Fleisch, Wild, Gefligel und Erzeugnisse daraus

Fertiggerichte

Getreide und Backwaren

Krauter und Gewiirze

Alkoholfreie Getranke

Gegenstande und Materialien mit Lebensmittelkontakt

Eier und Eiprodukte

Suppen, Briihen, Saucen

Fische, Krusten-, Schalen-, Weichtiere und Erzeugnisse
daraus

Eis und Desserts

Milch und Milchprodukte

Zusatzstoffe

Schokolade, Kakao und kakaohaltige Erzeugnisse, Kaffee,

Tee
Wein
Nisse, Nusserzeugnisse, Knabberwaren

Obst und Gemise

Andere

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%
Beanstandungsquoten

Abb. A-1 8: Beanstandungsquoten bei den untersuchten Produktgruppen 2019.

Mangel in der Kennzeichnung wurden in fast allen Produktgruppen am haufigsten festgestellt (Abb. A-
19); bei den Produktgruppen ,Zuckerwaren® (78,0 %) ,Zusatzstoffe® (77,5 %), ,Schokolade, Kakao und
kakaohaltige Erzeugnisse, Kaffee, Tee“ (74,9 %), sowie ,Alkoholische Getranke (auRer Wein)“ (74,3 %),
ist der Anteil der aus diesem Grund beanstandeten Proben am hdchsten. Bei den Gegenstédnden und
Materialien mit Lebensmittelkontakt wiesen 54,1 % der Proben Kennzeichnungsmangel und 35,5 % der
Proben Mangel hinsichtlich der Zusammensetzung auf.

Wie auch im Vorjahr wurden 2019 die meisten Beanstandungen aufgrund mikrobiologischer
Verunreinigungen abgesehen von der Kategorie ,Andere” in der Produktgruppe ,Eis und Desserts* bei
38,9 % der untersuchten Proben festgestellt. Wie in den Vorjahren traten mikrobiologische
Verunreinigungen v. a. bei Lebensmitteln tierischen Ursprungs auf: Milchprodukte 30,4 %, Fleisch 25,7
% und Fisch 20,2 %.

~Andere Verunreinigungen® (Ruckstdnde und Kontaminanten) fielen bei den Produktgruppen ,NUsse,
Nusserzeugnisse, Knabberwaren® (26,6%), ,Fette und Ole“ (25,3%) sowie ,Obst und Gemiise* (22,2 %)
auf, wie auch in den Vorjahren.
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= Mikrobiologische Verunreinigungen m Andere Verunreinigungen = Zusammensetzung
m Kennzeichnung / Aufmachung Andere
Andere

Gegenstande und Materialien mit
Lebensmittelkontakt

Zusatzstoffe

Lebensmittel fir besondere Ernahrungsformen

Fertiggerichte

Nusse, Nusserzeugnisse, Knabberwaren

Zuckerwaren

Schokolade, Kakao und kakaohaltige Erzeugnisse,
Kaffee, Tee

Eis und Desserts

Alkoholische Getranke (auer Wein)

Wein

Alkoholfreie Getranke

Krauter und Gewilrze

Obst und Gemise

Getreide und Backwaren

Suppen, Briihen, Saucen

Fette und Ole

Fische, Krusten-, Schalen-, Weichtiere und
Erzeugnisse daraus

Fleisch, Wild, Gefliigel und Erzeugnisse daraus

Eier und Eiprodukte

Milch und Milchprodukte
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Abb. A-1 9: Anteile der Verstdl3e in den verschiedenen Produktgruppen 2019.
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A-1: Bereiche Lebensmittel- und Futtermittelsicherheit, Tiergesundheit und Tierschutz

MaRnahmen gegeniiber dem Unternehmer

Die zustandigen Behdrden der amtlichen Lebensmitteliiberwachung treffen auf Grundlage des Art. 54
der VO (EG) Nr. 882/2004 in Verbindung mit § 39 Abs. 2 LFGB die notwendigen Anordnungen und
MaRBnahmen, die zur Feststellung oder zur Ausrdumung eines hinreichenden Verdachts, eines
VerstoRRes oder zur Beseitigung festgestellter VerstdRe oder zur Verhiitung kiinftiger Verstolie sowie
zum Schutz vor Gefahren fur die Gesundheit oder vor Tauschung erforderlich sind.

Werden bei den amtlichen Kontrollen Mangel festgestellt bzw. im Ergebnis der Probenuntersuchung
ermittelt, die nach den einschlagigen lebensmittelrechtlichen oder hygienischen Vorschriften
Ordnungswidrigkeiten oder Straftaten darstellen und die der Lebensmittelunternehmer zu verantworten
hat, prifen die zustdndigen Behdrden, ob ein Ordnungswidrigkeiten-Verfahren eingeleitet bzw. der
ermittelte Straftatbestand zur Anzeige gebracht werden muss. Bei geringfugigen Ordnungswidrigkeiten
kann die amtliche Lebensmitteliberwachung nach § 56 Abs. 1 des Gesetzes uber Ordnungswidrigkeiten
(OWiG) ein Verwarnungsgeld erheben oder eine Verwarnung ohne Verwarnungsgeld aussprechen.

A-1 1.1.2  Bundesweit koordinierte Kontrollprogramme

In Tab. A-1 6 sind die bundesweit geplanten und koordinierten Kontrollprogramme des Jahres 2019
zusammengestellt.

Die bundesweit koordinierten Kontrollprogramme greifen eng ineinander. Wahrend im Bundesweiten
Uberwachungsplan (BUp) und im Monitoring die Kontrolle beim Verkehr mit Lebensmitteln erfolgt,
setzt der Nationale Riickstandskontrollplan (NRKP) in den Tierbestanden und bei der Schlachtung
bzw. der ersten Verarbeitungsstufe an. Kontrollen von Erzeugnissen tierischen Ursprungs aus Nicht-
EU-Staaten werden im Rahmen des bundeseinheitlichen Einfuhriiberwachungsplans (EUP)
durchgefiihrt. Im Zoonosen-Monitoring (ZooM) werden reprasentative Daten Uber das Auftreten von
Zoonoseerregern sowie diesbeziiglicher Antibiotikaresistenzen in Lebensmitteln, Futtermitteln und
lebenden Tieren erfasst, ausgewertet und verdffentlicht, um Aufschluss Gber Entwicklungstendenzen
und Quellen von Zoonosen und Zoonoseerregern zu erhalten. Die Kontrollen erfolgen dabei auf den
Stufen der Lebensmittelkette einschlieRlich der Primarproduktion, die hinsichtlich des jeweiligen
Zoonoseerregers am besten dafiir geeignet sind. Beim BUp werden Einzelaspekte geprift. Hier steht,
wie auch beim NRKP, der risikoorientierte Uberwachungsansatz zur Einhaltung der Rechtskonformitét
im Vordergrund. Beim Monitoring dagegen soll die Exposition des Verbrauchers gegeniber
unerwiinschten Stoffen abgebildet werden.
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A-1: Bereiche Lebensmittel- und Futtermittelsicherheit, Tiergesundheit und Tierschutz

Tab. A-1 6: Bundesweit koordinierte Kontrollprogramme 2019

Kontroll- Anzahl geplanter L
Nr. Kontrollaspekt Kontrollobjekt / Matrix gep untersuchter
programm Proben
Proben
Chemische Sicherheit: Untersuchung von Lebensmitteln, Lebensmittelkontaktmaterialien und andere Bedarfsgegenstande sowie lebensmittelliefernden Tieren auf Stoffe und
die Anwendung von Verfahren
Organische Kontaminanten und andere Stoffe
Monitoring WK Dioxine / PCB Fleischteilstick Kalb, Fleischteilstick Schwein, Leber Schwein, 315 480
Scholle, Sonnenblumendl, Basilikum getrocknet
Kuhmilch 3,5% Fett ultrahocherhitzt, Fleischteilstiick Schwein, Leber
Monitoring WK PFAS Schwein, Schlankwels (Pangasius spp; Zucht), Scholle, Nattirliches 410 458
Mineralwasser, Beikost flir Sduglinge und Kleinkinder
Monitoring WK PAK Sonnenblumendl, Rapssaatdl 105 90
BU 4.1 Olivenblatter und/oder andere Oregano getrocknet 111 61
P pflanzliche Bestandteile ganog
BUp 4.2 Polyzyklische aromatische Lorbeerblatter, Bohnenkraut 215 207
Kohlenwasserstoffe
BUp 4.3 Blausaure Aprikosenkerne (siR3, bitter) 145 43
BUp 4.6 Organische Sauren (“Refresher”) Fleisch 625 554
BUp 4.7 Farbstabilsierende Zusatze Thunfisch 343 333
BUp 6.1 Isothiazolone kosmetische Mittel (leave on) 361 502
BUp 6.2 Methylisothiazolon kosmetische Mittel (rinse off) 354 502
. Rinder, Schweine, Schafe/Ziegen, Pferde, Geflligel, Kaninchen, Wild, 1.781 2.545
NRKP B3a Organochloride Zuchtwild, Aquakulturen, Milch, Eier, Honig
532 2.226
NRKP B3b organische Phosphorverbindungen | Rinder, Schweine, Schafe/Ziegen, Pferde, Gefliigel, Milch, Eier, Honig
Farbstoffe: Malachitgrin, 270 281
NRKP B3e Leukomalachitgriin,  Brillantgrin, | Aquakulturen
Kristallviolett
) Rinder, Schafe, Ziegen, Schweine, Pferde, Kaninchen- und Zuchtwild, | Es gibt nur pro- 185
EUP B3a Organochloride Darme, Gelatine/Kollagen, Gefligel/Wildgeflugel, Tiere der zentuale Vor-
Aquakultur (einschlieBlich Shrimps), Fischereierzeugnisse, lebende gaben.
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Muscheln, Milch/Milcherzeugnisse, Wild, Honig/Imkereierzeugnisse,
andere Lebensmittel tierischen Ursprungs

Kontroll- . . Anzahl geplanter Al
Nr. Kontrollaspekt Kontrollobjekt / Matrix untersuchter
programm Proben
Proben
Muscheln, Milch/Milcherzeugnisse, Eier/Eiprodukte, Wild,
Honig/Imkerei-erzeugnisse, andere Lebensmittel tierischen Ursprungs
Rinder, Schafe, Ziegen, Schweine, Pferde, Darme, Gelatine/Kollagen, 127
) Geflugel/Wildgefligel, Tiere der Aquakultur (einschlieRlich Shrimps),
EUP B3b organische Phosphorverbindungen | Fischereierzeugnisse, lebende Muscheln, Milch/Milcherzeugnisse,
Eier/Eiprodukte, Honig/Imkereierzeugnisse, ggf. andere Lebensmittel
tierischen Ursprungs
Farbstoffe: Malachitgriin, ) . - . 69
EOP B3e Leukomalachitgriin,  Brillantgriin, Tiere dgr Aqgakultur (einschlieBlich  Shrimps), ggf. andere
. ) Lebensmittel tierischen Ursprungs
Kristallviolett
Elemente / Anorganische Kontaminanten
Kuhmilch 3,5% Fett ultrahocherhitzt, Goudakése, Speisequark/
Schichtkése/ Frischkase, Fleischteilstick Kalb, Niere Schwein,
Elemente Nordseekrabbenfleisch, Rotbarsch (Sebastes sp.),
Monitoring WK (Al, Pb, Cd, Cr, TI, Hg, As, Cu, Ni) Hafervollkornflocken/Haferflocken, Hartweizenteigware, Linse rot, 2045 2265
» 10, 4, L 1L 1, A4S, ’ Kichererbse, Sonnenblumendl, Maiskeimdl, Pistazie, Kultur- und
Wildpilzmischung getrocknet, Apfel, Pfirsich/Nektarine, Avocado,
Kopfsalat, Spinat, Wirsingkohl, Sojasauce
Monitoring WK Nitrat Kopfsalat, Spinat, Wirsingkohl 285 439
Monitoring | pog Blei Likérwein 195 123
. 420 316
BUp 4.5 Schwermetalle Nahrungserganzungsmittel
BUp 6.3 Elemente Lebensm|ttelbeQarfsgegenstande aus Keramik aus regionalen 240 143
Handwerksbetrieben
. . ) . . . 2.087 2.074
NRKP B3c chemische Elemente Rlnder,.Schwelne, Schafe/Zpgen, Pferde, Gefligel, Kaninchen, Wild,
Zuchtwild, Aquakulturen, Milch, Honig
Rinder, Schafe, Ziegen, Schweine, Pferde, Kaninchen- und Zuchtwild, pfoszg%g?é 182
. Darme, Gelatine/Kollagen, Gefligel/Wildgefligel, Tiere der Vorgaben
EUP B3c chemische Elemente Aquakultur (einschlieBlich Shrimps), Fischereierzeugnisse, lebende ’
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Kontroll- Anzahl geplanter L
Nr. Kontrollaspekt Kontrollobjekt / Matrix gep untersuchter
programm Proben
Proben
Naturliche Toxine
Monitoring WK Aflatoxine B1, B2, G1, G2 Bohne, HafervglIkornflocker]/Haferrocken, Kichererbse, Linse braun, 717 877
Mandel, Pistazie, Rapssaatdl kaltgepresst, Walnuss
Monitoring WK Ochratoxin A Bohne, Kl__chererbse, Leber Schweln, Linse braun, Mandel, Pistazie, 767 919
Rapssaatol kaltgepresst, Soja, Walnuss
Monitoring WK Deoxynivalenol Gerstenkorner 95 82
Monitoring WK Zearalenon Gerstenkorner, Maiskeimol, Soja 240 231
Monitoring WK T-2-Toxin, HT-2-Toxin Gerstenkorner, Hafervollkornflocken/Haferflocken, Soja 285 303
Monitoring PO1 Tropanalkaloide Fencheltee, Pfefferminztee, Schwarztee 250 231
Monitoring P03 Alternaria Tomatenketchup, Tomate passiert Konserve, Tomate gestuckelt 170 208
Konserve, Tomatensaft
o Gesamt-delta-9- .
Monitoring P04 Tetrahydrocannabinol Hanfol 55 69
NRKP B3d Mykotoxine I\R/IIiT(?her’ Schweine, Schafe/Ziegen, Pferde, Gefligel, Aquakulturen, 451 1.941
- Rinder, Schafe, Ziegen, Schweine, Pferde, Gefliigel/Wildgefligel Es gibt nur "
EUP B3d Mykotoxine ) - o ; ’ e ’ prozentuale
Milch/Milcherzeugnisse, andere Lebensmittel tierischen Ursprungs
Vorgaben.
Pflanzenschutzmittel (PSM)
Ananas, Apfel, Apfelsaft, Avocado, Basilikum, Beikost fir Sduglinge
und Kleinkinder, Birnensaft, Blitenhonige, Erdbeere, Fleischteilstiicke
Kalb, Gerstenkorner, Haferkoérner/Hafermehl, Himbeere, Kopfsalat,
Monitoring WK Pflanzenschutzmittelriickstande Leber Kalb, Leber Schwein, Niere Schwein, Pfirsich/Nektarine, 4288 4762
Pflaume, Porree, Rosenkohl, Rotbarsch, Scholle, Schwein
Fett/Flomen, Soja, Spinat, Tomate, Vollmilch ultrahocherhitzt
standardisiert, Wein rot, Wein weil}, Weillkohl, Wirsingkohl, Zucchini
Monitoring P02 Pflanzenschutzmittelriickstande Kirsche (Konserve), Tomate (Konserve) 280 303
Monitoring P05 QAV Lachs, Schlankwels 155 177
NRKP B3f Sonstige: Boscalid (Fungizid) Honig 10 144
P N e 111 141
NRKP B3f Sonstlge. DEET (N,N-Diethyl-m Honig
toluamid)
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Kontroll- Anzahl geplanter L
Nr. Kontrollaspekt Kontrollobjekt / Matrix gep untersuchter
programm Proben
Proben
Stoffe mit anaboler Wirkung, antibakteriell wirkende Stoffe, Tierarzneimittel
Stoffe mit anaboler Wirkung und | Rinder, Schweine, Schafe/Ziegen, Pferde, Gefliigel, Kaninchen, Wild, 26.239 42.624
NRKP A : ) ; .
nicht zugelassene Stoffe Aquakulturen, Milch, Eier, Honig
antibakteriell wirksame  Stoffe, . . ; .. . . 16.130 18.414
NRKP B1 cinschlieRlich  Sulfonamide  und ilnudaekrl,Jltsuigvxemﬁéfcgiaetelﬁfrﬂen, Pferde, Gefliigel, Kaninchen, Wild,
Chinolone (ohne Hemmstofftests) q ’ ’ ’ 9
. . . . . . 13.239 29.909
NRKP B2 sonstige Tierarzneimittel Rinder, Schwelng, Sch.afe/Z|eg.en, Pferde, Gefligel, Kaninchen, Wild,
Aquakulturen, Milch, Eier, Honig
Tierarzneimittel und | Rinder, Schweine, Schafe/Ziegen, Pferde, Gefliigel, Kaninchen, Wild, 4.732 7434
NRKP B3 . . : 4
Kontaminanten Aquakulturen, Milch, Eier, Honig
Rinder, Schafe, Ziegen, Schweine, Pferde, Kaninchen- und Zuchtwild, 402
. . Darme, Gefligel/Wildgeflugel, Tiere der Aquakultur (einschlief3lich
EOP A fit;:{ezumglazgizgesrto\;fvérkung und Shrimps), Fischereierzeugnisse, Milch/Milcherzeugnisse,
9 Eier/Eiprodukte, Honig/Imkereierzeugnisse, Lebende Tiere, andere
Lebensmittel tierischen Ursprungs
antibakteriell  wirksame  Stoffe Rinder, Schafe, Ziegen, Schweine, Pferde, Kaninchen- und Zuchtwild, 195
- . o . ' | Gefligel/Wildgefliigel, Tiere der Aquakultur (einschlieRlich Shrimps),
EUP B1 einschlieflich  Sulfonamide und ) . : ) . . . :
) Milch/Milcherzeugnisse, Eier/Eiprodukte, Honig/Imkereierzeugnisse,
Chinolone (ohne Hemmestofftests) : 0 .
andere Lebensmittel tierischen Ursprungs Es gibt nur
- - - - - prozentuale
Rinder, Schafe, Ziegen, Schweine, Pferde, Kaninchen- und Zuchtwild, Vorgaben. 351
EUP B2 sonstige Tierarzneimittel Geflugel/Wildgeflugel, Tiere der Aquakultur (einschlieflich Shrimps),
9 Milch/Milcherzeugnisse, Eier/Eiprodukte, Honig/Imkereierzeugnisse,
Lebende Tiere, andere Lebensmittel tierischen Ursprungs
529
Rinder, Schafe, Ziegen, Schweine, Pferde, Kaninchen- und Zuchtwild,
) Tierarzneimittel und Darme, Gelatine/Kollagen, Gefligel/Wildgefligel, Tiere der
EUP B3 Kontaminanten Aquakultur (einschlieBlich Shrimps), Fischereierzeugnisse, lebende
Muscheln, Milch/Milcherzeugnisse, Eier/Eiprodukte, Wild,
Honig/Imkerei-erzeugnisse, andere Lebensmittel tierischen Ursprungs
BUp 4.4 Ruickstande von Avermectinen Gegarte Rindfleischpdkelwaren (speziell: Corned Beef) 215 184

Hemmestofftests
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Kontroll- Anzahl geplanter Al
Nr. Kontrollaspekt Kontrollobjekt / Matrix untersuchter
programm Proben
Proben
. . . . , 276.959 279.341
NRKP - Hemmstofftests Rinder, Schweine, Schafe/Ziegen, Tiere der Aquakultur, Kaninchen
Mikrobiologische Sicherheit: Untersuchung von Lebensmitteln und Lebensmittelkontaktmaterialien auf Mikroorganismen
BUp 5.1 mikrobiologischer Status SuRwasserfischzuschnitte 480 454
BUp 5.2 Listeria monocytogenes Oliven (nicht vorverpackt) 450 382
Pravalenzschatzung
EB4, 3960 5175
EE? Kot aus Mastschweinebetrieben, Sammelmilch aus
SH8’ Milchrindbetrieben;  Schlachtkérper von Mastschweinen und
FM8’ Mastkalbern/Jungrindern sowie Blinddarminhalt von Mastschweinen
’ am Schlachthof; Alleinfuttermittel flir Mastscheine; Kottupfer von
wis, Wildgefliigel (Enten und Géanse); frisches konventionelles und
ZooM EH10, | Salmonella spp. . . - ) ’ . . X
okologisches  Schweinefleisch,  Schweinehackfleisch, frisches
EH11, ) ; S I . .
Rindfleisch sowie tiefgefrorene Petersilie, frischer, nicht tiefgefrorener
EH12, ; LS ;
EH13 Babyspinat und Tilapia und Pangasius aus Aquakultur (Importware,
EH15’ unverarbeiteter Fisch) aus dem Einzelhandel
EH16,
EH17
EE% Sammelmilch aus Milchrindbetrieben; Halshaut von Masthdhnchen 1920 2083
SH7’ sowie Blinddarminhalt von Mastschweinen und
ZooM SH8, Campylobacter spp. Mastkalbern/Jungrindern am Schlachthof; Kottupfer von Wildgefligel
ng’ (Enten und Génse) sowie frisches Hahnchenfleisch aus dem
EH14 Einzelhandel
EB5, Sammelmilch aus Milchrindbetrieben; tiefgefrorene Petersilie und 768 1189
ZooM EH15, Listeria monocytogenes Tilapia und Pangasius aus Aquakultur (Importware, unverarbeiteter
EH17 Fisch) aus dem Einzelhandel
EBS5, 1536 2482
SHS, Sammelmilch aus  Milchrindbetrieben;  Blinddarminhalt von
WiI9, Shigatoxin-/verotoxinbildende Mastkalbern/Jungrindern am Schlachthof; Kottupfer von Wildgefligel
ZooM EH12, Escgherichia coli (STECVTEC) (Enten und Ganse); Schweinehackfleisch, frisches Rindfleisch sowie
EH13, tiefgefrorene Petersilie und frischer, nicht tiefgegefrorener Babyspinat
EH15, aus dem Einzelhandel
EH16
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Kontroll- Anzahl geplanter L
Nr. Kontrollaspekt Kontrollobjekt / Matrix gep untersuchter
programm Proben
Proben
EB4, Sockentupfer aus Mastschweinebetrieben, Sammelmilch aus 1536 1549
ZooM EB5, Methicillin-resistente Milchrindbetrieben;  Schlachtkérper von  Mastschweinen am
SH7, Staphylococcus aureus (MRSA) Schlachthof sowie Tilapia und Pangasius aus Aquakultur (Importware,
EH17 unverarbeiteter Fisch) aus dem Einzelhandel
EH10, Yersinia enterocolitica Frisches konventionelles und 6kologisches Schweinefleisch aus dem 768 866
ZooM .
EH11 Einzelhandel
ZooM EH 12 | Clostridium difficile Schweinehackfleisch aus dem Einzelhandel. 384 217
ZooM 2736 3354
0 Egg Kot aus Mastschweinebetrieben, Sammelmilch aus
SH7’ Milchrindbetrieben; Blinddarminhalt von Mastschweinen und
SH8’ Mastkalbern/Jungrindern am Schlachthof; Kottupfer von Wildgefliigel
: ESBL/AmpC-bildende E. coli (Enten und Ganse); frisches konventionelles und 0©kologisches
EH10, . . ) . . A .
Schweinefleisch, frisches Rindfleisch sowie Tilapia und Pangasius
EH11E ) .
H13, aus Aquakultur (Importware, unverarbeiteter Fisch) aus dem
EH17 Einzelhandel
ZooM EB4, 2052 2498
SH, Kot aus Mastschweinebetrieben; Blinddarminhalt von Mastschweinen
SHS, N . ) .
. . und Mastkalbern/Jungrindern am Schlachthof; frisches
WiI9, Carbapenemase-bildende E. coli K . N : s ineflei e fri
EH10 (.)nven.tlonelles und Qkologlsches chweinefleisch sowie frisches
’ Rindfleisch aus dem Einzelhandes
EH11,
EH13
ZooM EH17 Vivrio spp. T!Iapla und Pangasms aus Aquakultur (Importware, unverarbeiteter 384 399
Fisch) aus dem Einzelhandel
Betriebskontrollen - Hygienemanagement
. ] 0 ini 1.793 1.818
BUp 71 Uberprufqng der Reinigung und Sahneaufschlagmaschinen
Desinfektion
BUp . ) ) 1.477 1.363
7.2 Kennzeichnung Stracciatellaeis

© BVL, 2. Dezember 2020

21
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Die Ergebnisse zu den in Tab. A-1 6 dargestellten bundesweiten Uberwachunsgprogrammen sind
nach Veréffentlichung unter den nachfolgend genannten Links einsehbar:

http://www.bvl.bund.de/buep
http://www.bvl.bund.de/monitoring
https://www.bvl.bund.de/euep
https://www.bvl.bund.de/nrkp

http://www.bvl.bund.de/ZoonosenMonitoring

A-1 1.1.3  Kontrollaktivitdten mit bundesweiter Datenauswertung

A-1 1.1.31 Kontrollen auf Rickstande von Pflanzenschutz- und
Schadlingsbekampfungsmitteln in Lebensmitteln

Gemal Artikel 31 Abs. 1 der Verordnung (EG) Nr. 396/2005 werden bis 31. August jeden Jahres die
gesamten Daten des vorangegangenen Kalenderjahres, die die amtliche Lebensmitteliiberwachung der
Lander zu Pestizidriickstanden erhoben hat, durch das BVL an die Européische Behorde fir
Lebensmittelsicherheit (EFSA) Gbermittelt. Die EFSA erstellt auf Grundlage der Daten aller EU-Mitglied-
staaten einen Jahresbericht zu Pestizidriickstdnden. Der Bericht 2017 ist unter

https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.2903/j.efsa.2019.5743 zu finden.

Der nationale Jahresbericht 2017 sowie detaillierte Tabellen sind auf der Homepage des BVL unter dem
Link http://www.bvl.bund.de/berichtpsm abrufbar.

Um eine héhere Aktualitdt und Transparenz zu erreichen, fuhrt das BVL zusatzlich zu den jahrlichen
auch vierteljahrliche Auswertungen der von der amtlichen Lebensmittelkontrolle der Lander
Ubermittelten Daten zu Pflanzenschutzmittelriickstdnden in Lebensmitteln durch. Diese sogenannten
Quartalsauswertungen sind ebenfalls unter dem Link http://www.bvl.bund.de/berichtpsm abrufbar.

A-1 1.1.3.2 Berichterstattung Zoonosen, Zoonoseerreger und
Antibiotikaresistenzen

Ziel dieser Berichterstattung ist es, anhand der verfugbaren Daten Hinweise auf Entwicklungstendenzen
bei Zoonoseerregern sowie auf Quellen der Infektionen des Menschen auf nationalem und
europaischem Niveau zu erkennen. Nach Art. 9 der Zoonosen-Richtlinie Nr. 2003/99/EG ist
Deutschland verpflichtet, jahrlich einen Bericht Uber die Entwicklungstendenzen und Quellen von
Zoonosen, Zoonoseerregern und Antibiotikaresistenzen (Zoonosentrendbericht) zu erstellen, der bis
Ende Mai des Folgejahres an die Europaische Behorde fir Lebensmittelsicherheit (EFSA) Gbermittelt
wird. Die EFSA erstellt gemeinsam mit dem European Centre for Disease Prevention and Control
(ECDC) auf Basis der Mitteilungen aus allen Mitgliedstaaten einen gemeinsamen Bericht zur
Zoonosensituation (The  European Union One Health 2018  Zoonoses Report
https://www.efsa.europa.eu/en/efsajournal/pub/5926 und zur Resistenzsituation (The European Union
Summary Report on Antimicrobial Resistance in zoonotic and indicator bacteria from humans, animals
and food in 2017/2018: https://www.efsa.europa.eu/en/efsajournal/pub/6007 )

Aus den Ergebnissen der Untersuchungen in den Landern sowie am BfR wird jahrlich ein nationaler
ausfuhrlicher Bericht erstellt und vom BfR verdéffentlicht. Fur diesen Bericht werden Erkenntnisse aus
Untersuchungen der Lander Uber das Vorkommen von Zoonoseerregern und ihren Eigenschaften auf
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allen Stufen der Lebensmittelkette, also in Futtermitteln, Tieren bis hin zu Lebensmitteln sowie bei
Infektionen des Menschen zusammengestellt.

Erganzend werden seit 2009 auch die Ergebnisse des Zoonosen-Monitorings nach AVV Zoonosen
Lebensmittelkette berucksichtigt und bewertet. Im Rahmen dieses Monitorings werden von den Landern
nach einem jahrlich wechselnden nationalen Stichprobenplan Proben von verschiedenen Stufen
unterschiedlicher Lebensmittelketten nach einer einheitlichen Methodik auf Zoonoseerreger und
Indikatorkeime fur Resistenzeigenschaften untersucht. Die Daten zum Zoonosen-Monitoring werden
vom BVL ausgewertet und zusammen mit den Ergebnissen der Typisierung und Resistenztestung des
BfR sowie der Bewertung des BfR im Bericht liber die Ergebnisse des jahrlichen Zoonosen-Monitorings
auf der Internetseite des BVL ver6ffentlicht: http://www.bvl.bund.de/ZoonosenMonitoring

A-1 1.1.3.3 Lebensmittelbedingte Krankheitsausbruche in Deutschland

Die epidemiologische Untersuchung lebensmittelbedingter Krankheitsausbriiche in Deutschland erfolgt
basierend auf Artikel 8 der Zoonosen-Uberwachungsrichtlinie Nr. 2003/99/EG. GemaR Anhang IV E der
Richtlinie erfolgt eine jahrliche Berichterstattung an die Europaische Behdrde fur Lebensmittelsicherheit
(EFSA). Der Jahresbericht 2019 umfasst die Daten zu allen in Deutschland gemeldeten
lebensmittelbedingten Krankheitsausbriichen. Die Ausbriiche werden sowohl von den fiir die Veterinar-
und Lebensmitteliiberwachung zusténdigen Behérden (LMU), als auch von den fiir die Verhiitung und
Bekampfung Ubertragbarer Krankheiten zustandigen Behorden der Lander (z. B. Gesundheitsamter)
erfasst und an BVL bzw. Robert Koch-Institut (RKI) gemeldet. Fir die LMU wird hierfir das
Lbundeseinheitliche System zur Erfassung von Daten zu Lebensmitteln, die bei Krankheitsausbriichen
beteiligt sind“ (BELA) vom BVL zur Verfliigung gestellt. Die von BVL und RKI erfassten Daten werden
zusammengefihrt, bewertet und gemall § 12 AVV Zoonosen Lebensmittelkette an die EFSA
ubermittelt. EFSA und ECDC (European Centre for Disease Prevention and Control) integrieren die
Daten in einen gemeinsamen jahrlichen Bericht zu Zoonosen, Zoonoseerregern und
lebensmittelbedingten Krankheitsausbriichen (https://www.efsa.europa.eu/en/efsajournal/pub/5500).

Im Jahr 2019 wurden in Deutschland 402 lebensmittelbedingte Krankheitsausbriiche gemeldet (2018:
416), davon 60 uber BELA (2018: 77). Alle Ausbriiche zusammen umfassten 1.970 Falle (2018: 2.476).
20 % der Erkrankten wurden hospitalisiert (2018: 13 %), funf Personen wurden als verstorben gemeldet.

33 der 402 Ausbriche wurden als Ausbriiche mit hoher Evidenz eingestuft (2018: 38 von 416), da im
Rahmen der Aufklarung eine hohe Assoziation zwischen dem ursachlichen Lebensmittel und den
Erkrankungsfallen nachgewiesen werden konnte. Die nachfolgenden Angaben beziehen sich
ausschlieBlich auf diese 33 Ausbriche mit starker Evidenz. Die haufigsten Erreger/Agenzien dieser
Ausbriiche waren Salmonellen (39 %), Campylobacter, Norovirus und Histamin (je 12 %), Bacillus
cereus, Clostridium perfringens und Staphylococcus aureus (je 6 %). Je ein Ausbruch (3 %) wurde durch
Hepatitis A-Virus und Listeria monocytogenes verursacht. Als haufigstes ursachliches Lebensmittel
wurden Eier und Eiprodukte ermittelt (18 %; 2018: 8 %).

Bei 6 der 33 Ausbrtiche (18 %) wurde die Kombination Salmonella Enteritidis und Eier gemeldet. Jeweils
9 % der Ausbriiche wurden durch Campylobacter in Rohmilch und Histamin in Thunfisch sowie 5 %
durch Salmonella Typhimurium in Rohwurst verursacht. Als Ort der Exposition wurden am haufigsten
die Kategorien ,Haushalt” (27 %; 2018: 26 %), ,Restaurant/ Café / Pub / Bar / Hotel / Catering” mit 18 %
(2018: 13 %) und ,Verschiedene Orte in DE* mit 18 % (2018: 5 %) sowie ,Schule / Kindergarten* (12 %;
2018: 26 %) gemeldet. Der Ursprungsort des Problems war bei 11 % der Ausbriiche unbekannt; bei
18 % der Ausbriiche wurde ,Restaurant / Café / Pub / Bar / Hotel / Catering“ und bei 9 % die Kategorie
~ochule/Kindergarten“ als Ursprung des Problems angegeben. Unzureichende Warmebehandlung,
Kreuzkontamination und unbehandelte kontaminierte Zutat waren mit je 13 % die haufigsten zum
Ausbruch beitragenden Faktoren (2018: 23 %, 13 %, und 4 %). An zweiter Stelle folgen die
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unzureichende Kihlung sowie infizierte(r) Mitarbeiter mit je 11 %. Bei 24 % der Ausbriiche mit hoher
Evidenz blieb der beitragende Faktor unbekannt.

A-1 1.1.34 Schnellwarnsystem fur Lebens- und Futtermittel (RASFF)

Im Jahr 2019 wurden insgesamt 529 Schnellwarnmeldungen von Deutschland in das RASFF eingestellt.
Die Gesamtzahl der Meldungen ist damit im Vergleich zum Vorjahr (417 Meldungen im Jahr 2018) um
27 % gestiegen. Bei den Warnmeldungen wurde im Vergleich zum Vorjahr eine Steigerung von 20 %
auf 194 ermittelt. Gleichfalls erhohte sich die Anzahl der Informationsmeldungen, hier erfolgte ein
Anstieg um 37 % auf 167 Meldungen. Auch bei den Grenzzuriickweisungsmeldungen stieg die Anzahl
der Meldungen, in diesem Fall um 23 % auf 164 Meldungen.

Der weitaus groRte Teil der Schnellwarnmeldungen betraf hierbei Lebensmittel (446 = 84 %). Zu
Futtermitteln (64 = 12 %) und Lebensmittelkontaktmaterialien (19 =4 %) wurden hingegen deutlich
weniger Meldungen erstellt.

Die haufigsten Beanstandungsgrinde waren bei Lebensmitteln der Nachweis pathogener
Mikroorganismen (insbesondere Salmonellen, Escherichia coli und Listerien) mit 95 Meldungen sowie
Mykotoxine mit 82 Meldungen. Deutlich seltener wurden Meldungen zu Fremdkorpern (49),
Pflanzenschutzmittelriickstanden (36) und nicht gekennzeichneten Allergenen (14) erstellt. Auch die
Zusammensetzung wurde mit 50 Meldungen haufig beanstandet, wobei in dieser Gruppe sowohl nicht
zugelassene Zusatzstoffe als auch zu hohe Gehalte bestimmter Inhaltsstoffe wie beispielsweise
Vitamine, Koffein oder lod zusammengefasst sind. Allein 25 Meldungen in dieser Kategorie entfielen
auf den Nachweis des nicht zugelassenen Stoffes Tetrahydrocannabinol (THC).

Futtermittel wurden hauptsachlich aufgrund einer mikrobiellen Belastung beanstandet, insbesondere
Salmonellen (35) und Enterobakterien (8), gefolgt von Mykotoxinen, der Zusammensetzung und der
Vermarktung von cannabidiolhaltigen Produkten als Futtermittel (jeweils 4 Meldungen).

Bei den Lebensmittelkontaktmaterialien war — wie schon in den Jahren zuvor — die Migration
gesundheitsschadlicher Substanzen der Hauptgrund fir eine Schnellwarnmeldung. Insbesondere zu
nennen sind hierbei die oftmals in Kombination auftretenden Stoffe Formaldehyd und/oder Melamin (13)
sowie primare aromatische Amine (2) und cyclische Oligomere (2). China war dabei in den meisten
Fallen das Ursprungsland der beanstandeten Ware.

A-1 1.1.3.5 Berichterstattung zu Kontaminanten in Lebensmitteln

Das BVL stellt gemaf Art. 9 der Verordnung (EG) Nr. 1881/2006 (EU-Kontaminanten-Verordnung) die
Untersuchungsdaten der Lander u. a. zu Acrylamid, Furan, Nitrat, Mykotoxinen/Aflatoxinen und
Perfluorierten Alkylsubstanzen zusammen und Ubermittelt diese an die Europdische Behdrde fur
Lebensmittelsicherheit (EFSA) bzw. an die Europaische Kommission.

Die auf diese Weise Ubermittelten Daten flielen einerseits in Stellungnahmen der EFSA ein
(www.efsa.europa.eu), andererseits dienen sie den entsprechenden EU-Gremien zur
Entscheidungsfindung Uber evtl. Risikomanagementmalinahmen.

Des Weiteren finden sich Berichte des BVL zu Kontaminanten im ,Monitoring“ und im ,Bundesweiten
Uberwachungsplan®.
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A-1 1.1.3.6 Berichterstattung zu bestrahlten Lebensmitteln und der
Uberprifung von Bestrahlungsanlagen

Das BVL stellt die Untersuchungsdaten der Lander fiir die Kommission jahrlich in einem Bericht nach

§ 7 Abs. 3 der Lebensmittelbestrahlungsverordnung (LMBestrV) und nach Art. 7 Abs. 3 der Richtlinie

1999/2/EG zusammen. Die Daten werden jahrlich in den ,Berichten zur Lebensmittelsicherheit —

Nationale Berichterstattung an die EU“ publiziert und kénnen auf den Internetseiten des BVL
eingesehen werden: www.bvl.bund.de/bestrahlte_lebensmittel

A-1 1.1.3.7 Berichterstattung zur Kontrolle landwirtschaftlicher Erzeugnisse
mit Ursprung in Drittlandern auf radioaktive Strahlung nach
Verordnung (EG) Nr. 733/2008

Das BVL stellt die Untersuchungsdaten der Lander fur die Kommission jahrlich in einem Bericht nach

Art. 3 Abs. 2 der Verordnung (EG) Nr. 733/2008 zusammen. Die Daten werden jahrlich in den ,Berichten

zur Lebensmittelsicherheit — Nationale Berichterstattung an die EU“ publiziert und kénnen auf den
Internetseiten des BVL eingesehen werden: http://www.bvl.bund.de/radioaktivitaet

A-1 1.1.3.8 Berichterstattung zu Einfuhruntersuchungen bestimmter
Lebensmittel und Futtermittel aus bestimmten Drittlandern wegen
des Risikos einer Aflatoxin-Kontamination nach DVO (EU) Nr.
884/2014

Das BVL stellt die Untersuchungsdaten der Lander fur die Kommission vierteljahrlich in einem Bericht

nach Art. 13 der Durchfiihrungsverordnung (DVO) (EU) Nr. 884/2014 zusammen. Die Daten werden

jahrlich in den ,Berichten zur Lebensmittelsicherheit — Nationale Berichterstattung an die EU" publiziert
und kénnen auf den Internetseiten des BVL eingesehen werden:

http://www.bvl.bund.de/berichte

A-1 1.1.3.9 Berichterstattung zu Grenzkontrolluntersuchungen nach VO (EG)
Nr. 136/2004

Das BVL stellt die Untersuchungsdaten der Lander fur die Kommission monatlich in einem Bericht nach
Anhang Il Abs. 4 der Verordnung (EG) Nr. 136/2004 zusammen. Die Daten werden jahrlich in den
.Berichten zur Lebensmittelsicherheit — Nationale Berichterstattung an die EU“ publiziert und kénnen
auf den Internetseiten des BVL eingesehen werden:

http://www.bvl.bund.de/berichte

A-1 1.1.3.10 Berichterstattung zu verstarkten amtlichen Kontrollen bei der
Einfuhr bestimmter Futtermittel und Lebensmittel nicht tierischen
Ursprungs nach VO (EG) Nr. 669/2009

Das BVL stellt die Untersuchungsdaten der Lander fir die Kommission regelmafig in einem Bericht
nach Art. 15 Abs. 1-2 der Verordnung (EG) Nr. 669/2009 zusammen. Die Daten werden jahrlich in den
.Berichten zur Lebensmittelsicherheit — Nationale Berichterstattung an die EU“ publiziert und kénnen
auf den Internetseiten des BVL eingesehen werden:

http://www.bvl.bund.de/berichte
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A-1 1.1.3.11 Berichterstattung zu Einfuhruntersuchungen bestimmter
Lebensmittel aus bestimmten Drittlandern

Das BVL stellt die Untersuchungsdaten der Lander fur die Kommission vierteljdhrlich in Berichten
zusammen: Entscheidung der KOM 2006/27/EG (Pferdefleisch Mexiko); Durchflihrungsverordnung
(EU) Nr. 175/2015 (Guarkernmehl aus Indien); Verordnung (EU) Nr. 284/2011 (Kunststoffkiichenartikel
aus China); Durchfihrungsverordnung (EU) Nr. 885/2014 (Pflanzliche Importkontrollen Okra,
Curryblatter); Durchfihrungsverordnung (EU) 2017/186 (Mikrobielle Kontamination).

Die Daten werden jahrlich in den ,Berichten zur Lebensmittelsicherheit — Nationale Berichterstattung an
die EU" publiziert und kdnnen auf den Internetseiten des BVL eingesehen werden:

http://www.bvl.bund.de/berichte

A-1 1.1.3.12 Ubersicht Uber Stellungnahmen des Bundesinstituts fir
Risikobewertung

Im Jahr 2019 hat das BfR 21 fachliche Stellungnahmen und 30 wichtige Mitteilungen zur Lebensmittel-
und Futtermittelsicherheit sowie zur Chemikaliensicherheit, zum  Tierschutz und zur
Risikokommunikation  veroéffentlicht.  Bewertungen zu  kosmetischen  Mitteln,  sonstigen
verbrauchernahen Produkten und zum Transport gefahrlicher Guter sind in der nachfolgenden
Ubersicht nicht enthalten.

Nicht in jedem Fall liegen der Risikobewertung des BfR ein Gesundheitsrisiko oder ein Verstol gegen
Vorschriften des Lebensmittel- oder Futtermittelrechts zugrunde. Die Gesamtliste aller fachlichen
Stellungnahmen des BfR im Jahr 2019 ist unter folgendem Link einsehbar:

http://www.bfr.bound.de/de/bfr_stellungnahmen_2019.html

Tab. A-1 7: Ubersicht iiber Stellungnahmen und Mitteilungen des BfR im Jahr 2019

Nummer Titel der Stellungnahme

008/2019 Neue Meta-Analyse zu glyphosathaltigen Pflanzenschutzmitteln andert die Bewertung
des Wirkstoffs nicht

010/2019 Bewertungsbericht zu den Ergebnissen des nationalen Rickstandskontrollplans und des
Einfuhriiberwachungsplans 2015

012/2019 Siistoff Sucralose: Beim Erhitzen von Lebensmitteln kdnnen gesundheitsschadliche
Verbindungen entstehen

011/2019 Bewertungsbericht zu den Ergebnissen des nationalen Riickstandskontrollplans und des
Einfuhriiberwachungsplans 2016

013/2019 Resistente Keime: Rohkost und Salat gut waschen und frisch selbst zubereiten

015/2019 Gesundheitliche Beeintrachtigung durch Carbofuran in Rotem Chili unwahrscheinlich

017/2019 Pyrrolizidinalkaloidgehalt in getrockneten und tiefgefrorenen Gewtlrzen und Krautern zu
hoch

018/2019 Kinder und Jugendliche: UbermaRiger Konsum von Energy Drinks erhéht

Gesundheitsrisiko fiir Herz und Kreislauf

020/2019 Mikro-Ribonukleinsaure in Milch: Gesundheitliches Risiko sehr unwahrscheinlich
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025/2019 Schiitzen Bio-Nahrungsmittel vor Krebs?

027/2019 Hohe Aluminiumgehalte in einzelnen Matcha-Teeproben

032/2019 Neue gesundheitsbezogene Richtwerte fir die Industriechemikalien PFOS und PFOA

035/2019 Bacillus cereus-Bakterien in Lebensmitteln kdnnen Magen-Darm-Erkrankungen
verursachen

036/2019 Polyamid-Kiichenutensilien: Kontakt mit heien Lebensmitteln mdglichst kurz halten

014/2019 Neuartige Erreger in Rind und Kuhmilchprodukten: Weitere Forschung notwendig

037/2019 Buntbedruckte Backertuten, Servietten & Co. kdénnen gesundheitsgefahrdende Stoffe
freisetzen

041/2019 Gesundheitliche Einzelfallbewertung von Schimmelpilztoxinen in Popcornmais

045/2019 Reduzierung der Aluminiumaufnahme kann mdégliche Gesundheitsrisiken minimieren

046/2019 Gefale aus Melamin-Formaldehyd-Harz wie ,Coffee to go“-Becher aus ,Bambusware*
kénnen gesundheitlich bedenkliche Stoffe in heilRe Lebensmittel abgeben

047/2019 Erbmaterial von Erregern vergleichen, um Krankheitsausbriiche aufzuklaren

052/2019 Nahrungserganzungsmittel - Isolierte verzweigtkettige Aminosauren kénnen bei hoher
Aufnahme die Gesundheit beeintrachtigen

Nummer Titel der Mitteilung

001/2019 Gesundheitsrisiken durch begaste Container: Experten diskutieren
Forschungsergebnisse und Messungen der Kontrollbehdrden

002/2019 Unabhangigkeit und Qualitatssicherung der Europaischen Glyphosat-Bewertung

003/2019 Von Schimmelpilzgiften und gefalschten Lebensmitteln: Studentinnen besuchen das BfR
in der MINT-Week

004/2019 Unerwiinschte Stoffe im Tierfutter

005/2019 Vorlaufige Einschatzung zu unerwiinschten Stoffen in Windeln

006/2019 Mehr Offenheit und Transparenz bei der Bewertung von Pflanzenschutzmittelwirkstoffen
- auf Grundlage gtltigen Rechts

007/2019 Kontaktallergie durch Nickel: Preis fir BfR-Forscherin Katherina Siewert

016/2019 US-amerikanische Umweltbehérde EPA: Kein Krebsrisiko durch Glyphosat

019/2019 Glyphosat in Tampons? Keine Hinweise auf gesundheitlich bedeutsame Rickstéande

021/2019 Keine Krebsrisiken verheimlicht: Samtliche fachlichen Schlussfolgerungen des BfR zu
Glyphosat sind seit Jahren 6&ffentlich zuganglich

022/2019 Sauglinge, Kleinkinder und Kinder koénnen die gesundheitlichen Richtwerte von
Phosphaten iberschreiten

023/2019 Bundesinstitut fiir Risikobewertung als familienfreundlicher Arbeitgeber ausgezeichnet

024/2019 Paternostererbsen, Rizinus & Co. — Exotische Souvenirs kénnen giftige Pflanzensamen
enthalten
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026/2019 Pflanzenschutzmittel in Haus- und Kleingarten sicher anwenden

028/2019 BfR-Verbraucherkonferenz ,Genome Editing im Bereich Erndhrung und menschliche
Gesundheit” startet am 10. August 2019

029/2019 Keine Hinweise auf Darmschadigungen durch Mikroplastik aus Polystyrol im Labor

030/2019 Pflanzenschutzmittel - wie wird das gesundheitliche Risiko fir Anwenderinnen und
Anwender bewertet?

031/2019 Das Insektizid Chlorpyrifos erfillt nicht die Kriterien fir die Erneuerung seiner
Genehmigung: BfR teilt wissenschaftliche Bewertung der EFSA

033/2019 Koérber-Stiftung zeichnet BfR-Wissenschaftlerin mit Deutschem Studienpreis aus

034/2019 BfR-Datensammlung zu Verarbeitungsfaktoren

038/2019 Pflanzenschutzmittelriickstande mit digitalen Werkzeugen besser bewerten

039/2019 Naher an EU-Standards: Verbraucherschutz in Albanien starken

040/2019 Ruckruf von Milch: Fragen und Antworten zum ,Wasserkeim“ Aeromonas hydrophila

042/2019 BfR férdert Frauen in Fihrungspositionen mit Mentoringprogramm

043/2019 Erfolgreiche Deutsch-Chinesische Summer School zur Risikobewertung

044/2019 Biotin in Nahrungserganzungsmitteln kann Labortestergebnisse beeinflussen

048/2019 3D-Druck: Forschungsprojekte zu gesundheitlichen Risiken gestartet

049/2019 Wieviel Aluminium geht durch die Haut? BfR pruft neues Gutachten

050/2019 Risikobewertung: Wie man Ordnung in den Nanokosmos bringt

051/2019 Austausch uber Warenstréme notwendiger denn je
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A-1 1.2 Futtermittelkontrolle (FM)

Grundlage fir Art und Umfang der amtlichen Futtermittelkontrolle in den Landern ist das
.Kontrollprogramm Futtermittel*, das im MNKP unter Nr. 3.3.2.2 ,System zur Kontrolle der
Futtermittelsicherheit* genannt und beschrieben ist.

Das Kontrollprogramm Futtermittel tragt unter Berlcksichtigung der Bestimmungen der Verordnung
(EG) Nr. 882/2004 zu einer einheitlichen Durchfuhrung der Kontrolle und zu einem abgestimmten
Niveau der Kontrollaktivitdten in den Landern bei. Risikoorientierte Futtermittelkontrollen dienen u. a.
der Uberpriifung der Einhaltung der Anforderungen in der Verordnung (EG) Nr. 183/2005, Verordnung
(EG) Nr. 178/2002, Verordnung (EG) Nr. 767/2009, Verordnung (EG) Nr. 1831/2003, Verordnung (EG)
Nr. 999/2001, Richtlinie 2002/32/EG und Verordnung (EG) Nr. 669/2009. Umfang und Ergebnisse der
Kontrollen der Lander werden vom BVL zusammengefasst und in Abstimmung mit den Landern
ausgewertet. Das Ergebnis dient auch als Entscheidungsgrundlage fiir die Weiterentwicklung der
Kontrollaktivitdten. Die Auswertung wird unter dem Titel ,Futtermitteliberwachung: Statistik 2019* in
einer Zusammenfassung mit Erlauterungen und einer tabellarischen Langfassung dargestellt. Beide
Berichte werden auf den Internetseiten des BMEL unter dem Bereich ,Tierernahrung“ veroffentlicht:

https://www.bmel.de/DE/themenl/tiere/futtermittel/futtermittel-
jahresueberwachung.html;jsessionid=B75E09F81657D2FB0776E6C8158749E8.internet2832

A-1 1.21 Futtermittelkontrollen gem&l3 dem Kontrollprogramm Futtermittel fiir die
Jahre 2017 - 2021

Umfang der Kontrollen

Durch die Verordnung (EG) Nr. 183/2005 mit Vorschriften Uber die Futtermittelhygiene
(Futtermittelhygieneverordnung) wurde eine Registrierungspflicht fur alle Futtermittelunternehmer
eingefthrt. Sie gilt fir die Futtermittelprimarproduktion ebenso wie fiir alle sonstigen Erzeugungs-,
Herstellungs-, Lagerungs-, Transport- oder Verarbeitungsstufen einschliellich der Betriebe, die
Futtermittel im Auftrag lagern und transportieren. Die Lander haben im Berichtsjahr 2019 insgesamt
327.936 registrierte Futtermittelbetriebe in Verzeichnissen gefiihrt. Die Anzahl der zugelassenen
Betriebe mit Tatigkeiten geman Artikel 10 der Verordnung (EG) Nr. 183/2005 oder mit einer Zulassung
gemal der Futtermittelverordnung belief sich im Jahr 2019 auf 1.008. Mit der Verordnung (EU) Nr.
225/2012 sowie der Elften Verordnung zur Anderung futtermittelrechtlicher Vorschriften wurde das
Erfordernis der Zulassungspflicht von Betrieben, die bestimmte Fette, Ole und deren Nebenerzeugnisse
mischen, herstellen oder in Verkehr bringen, festgelegt. Die Anzahl der zugelassenen Betriebe, die
diese Tatigkeiten ausfihren, betragt 36.

Amtliche Futtermittelkontrollen umfassen Inspektionen sowie Warenuntersuchungen durch
Probenahmen und Analysen bzw. Prifung der Kennzeichnung, Aufmachung und Werbung. Durch
europaische und nationale Rechtsvorschriften ist in den letzten Jahren die Verantwortlichkeit der
Futtermittelunternehmer fir die Gewahrleistung der Sicherheit der Futtermittel und die Sicherstellung
der Unbedenklichkeit der vom Tier gewonnenen Lebensmittel flir die menschliche Gesundheit, den
Schutz der Tiergesundheit und die Verhinderung der Gefdhrdung des Naturhaushaltes sowie die
Erhaltung und Verbesserung der Leistungsfahigkeit der Tiere gestiegen und zunehmend deutlich
geworden. Dies hatte zur Folge, dass in der Kontrolltatigkeit die im Vergleich zu Probenahmen deutlich
personal- und zeitaufwandigeren Inspektionen, einschlieRlich der Uberpriifung der Einrichtung und
Einhaltung eines HACCP-gestutzten Eigenkontrollsystems durch die Futtermittelunternehmer,
intensiviert wurden.
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Die Anzahl der geplanten Inspektionen innerhalb eines Kontrolljahres wird durch die
Uberwachungsbehdrden der Lander auf Grundlage einer Risikoanalyse unter Beriicksichtigung der
landerspezifischen Strukturen ermittelt.

Die Auswahl und Festlegung der Probenahmen erfolgen durch die Lander auf den einzelnen Stufen der
Futtermittelkette. Hierbei werden die verschiedenen Futtermittelkategorien bei der Herstellung, beim
Handel, beim Transport, bei der Lagerung und bei der Primarproduktion erfasst, sowie die in den
Vorjahren festgestellten Auffalligkeiten berticksichtigt.

15.306 Futtermittelunternehmer wurden im Jahr 2019 von den fiir die Futtermitteliberwachung
zustandigen Behdrden risikoorientiert kontrolliert (2018: 14.386 Futtermittelunternehmer). Mehr als die
Halfte der kontrollierten Betriebe sind Primarproduzenten (64,8 %).

In den kontrollierten Betrieben wurden insgesamt 18.472 Inspektionen durchgefuhrt. (2018: 17.982
Inspektionen;). Bei den Inspektionen wurden im Jahr 2019 mit insgesamt 13,6 % um 1,0 Prozentpunkte
weniger Abweichungen festgestellt als im Vorjahr (2018: 14,6 %). Hierbei ist zu bertcksichtigen, dass
als VerstoR jedwede Abweichung von gesetzlichen Vorschriften gewertet werden.

20.000

19.060
19.000 18.903

18.472
17.982

18.000
17.000
16.000
15.000

2016 2017 2018 2019

Abb. A-1 10: Anzahl der Inspektionen (2016 — 2019).

Zu einer Warenuntersuchung werden — aufler der Probenahme zu Analysezwecken und der
Laboranalyse — z. B. auch die Kontrolle der Transportmittel, der Verpackung, der Etikettierung oder der
Werbung (auch uber Internet) gezahlt. Im Jahr 2019 wurden 27.939 Warenuntersuchungen
durchgefiihrt, ungefahr ebenso so viele wie im Vorjahr (2018: 27.904). Bei 9,9 % dieser Kontrollen
wurden Abweichungen von rechtlichen Vorschriften festgestellt (2018: 10,4 %).

Die Anzahl der gezogenen Futtermittelproben ist im Jahr 2019 mit 15.685 leicht gesunken (2018:
15.929; Abb. A-1 12). Bei der Auswahl und Festlegung der Probenahmen werden weiterhin die
verschiedenen Futtermittelkategorien bei der Herstellung, beim Handel, beim Transport, bei der
Lagerung und beim Primarproduzenten erfasst sowie die in den vergangenen Jahren festgestellten
Auffalligkeiten berlcksichtigt.
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Anzahl der gezogenen Proben und Proben mit Verstél3en 2019
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Abb. A-1 11: Anzahl Futtermittelproben 2019.

Die insgesamt 15.685 Proben wurden 159.983 Einzelbestimmungen (ohne Riickstandsanalysen auf
Pestizide) unterzogen.

VerstoRe
Nicht vorschriftsméaBlige Proben

Bei der Darstellung der Kontrollergebnisse wird ein Schwerpunkt auf die Beschreibung und Analyse der
bei den Kontrollen festgestellten VerstdRe gelegt. Bei Betrachtung der hier genannten Fallzahlen von
VerstoRen muss bericksichtigt werden, dass es sich um die Auswertung der Ergebnisse von
gréltenteils risikoorientiert geplanten Kontrollen handelt. Sachverhalte, die in der Vergangenheit
auffallig geworden waren, wurden somit haufiger kontrolliert als solche, bei denen man aus Erfahrung
keine Anderung des Risikos von VerstoRen erwartet. Aus diesem Grund kann aus den vorliegenden
Zahlen und Ergebnissen nicht auf die Gesamtsituation auf dem Markt geschlossen werden.

Fir die Berechnung der VerstoRquote der Proben insgesamt wird jede nicht vorschriftsmaRige Probe
einfach gezahlt, auch wenn bei dieser Probe VerstdRRe bei mehreren Parametern festgestellt wurden
(Abb. A-1 12). Unter Bericksichtigung des Zeitraumes der letzten siebzehn Jahre hat sich die
VerstoRquote kontinuierlich verbessert. Im Jahr 2002 waren noch 19,9 % der untersuchten
Futtermittelproben zu beanstanden. Im Jahr 2019 ist die VerstoRquote mit 8,8 % um 0,3 Prozentpunkte
im Vergleich zum Vorjahr gesunken (2018: 9,1 %). Bei Einzelfuttermitteln ist mit 4,6 % eine etwas
geringere VerstoRquote zu verzeichnen als im Vorjahr (2018: 5,6 %). Bei Mischfuttermitteln ist die
VerstoBquote mit 11,7 % vergleichbar mit dem Vorjahr (2018: 11,6 %). Innerhalb der
Mischfuttermittelkategorien sind die VerstolRquoten bei Mischfuttermitteln fur Heimtiere mit 18,3 %
(2018: 20,8 %) und bei Mineralfuttermitteln mit 17,0 % (2018: 16,4 %) weiter als sehr hoch zu
bezeichnen. Die ebenfalls hohe VerstoRquote von 14,2 % bei Mischfuttermitteln fir andere Nutztiere
aulder Geflugel, Schweine und Wiederkauer ist gegentiber dem Vorjahr um 3,1 Prozentpunkte gesunken
(2018: 17,3 %).
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Bei Vormischungen ist im Jahr 2019 die VerstoRquote mit 14,1 % vergleichbar hoch wie im Vorjahr
(2018: 14,0 %). Bei Futtermittelzusatzstoffen und deren Zubereitungen ist die Anzahl der Proben mit
VerstoRen im Vergleich zum Vorjahr um 0,6 Prozentpunkte gesunken (2019: 1,1 %; 2018: 1,7 %).

Alle Futtermittel:
Anzahl der Proben und der Proben mit VerstoRen
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Abb. A-1 12: Anzahl der gezogenen Proben und deren VerstoRquoten.

Die Anzahl der Einzelbestimmungen und VerstoRRe bei den einzelnen Parametergruppen fir das Jahr
2019 ist Tab. A-1 8 zu enthehmen.

Anzahl der Einzelbestimmungen und der VerstolSe (insgesamt)
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Abb. A-1 13: Anzahl der Einzelbestimmungen und der VerstoBquoten.
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Tab. A-1 8: Anzahl der Einzelbestimmungen und Verstofle

Einzelbestimmungen Verstofe Verso,ttme
(absolut) (%)
Futtermittelzusatzstoffe 17.322 1.014 5,9
Unerwiinschte Stoffe 59.301 71 0,1
Unzulassige Stoffe 54.935 39 0,1
Verbotene Stoffe 1.014 21 21
7o
hocogsee s | s
Inhaltsstoffe 14.429 473 3,3
Wasser 6.768 19 0,3
Energie 945 50 5,3
Sonstige 3.665 92 2,5
Gesamt 159.983 1.850 1,2
Inhaltsstoffe

Die Anzahl der Bestimmungen auf Inhaltsstoffe insgesamt war im Berichtsjahr 2019 mit 14.429 etwa
gleich hoch, wie im Vorjahr (2018: 14.787). Die VerstoRquote ist im Vergleich zum Vorjahr um 0,3
Prozent-punkte auf 3,3 % gesunken (2018: 3,6 %). Die hochste Verstollquote war mit 5,9 % fir HCI-
unldsliche Asche zu verzeichnen (2018: 4,6 %).

Bei Aminosauren, deren Salzen und Analogen wird bei der Uberpriifung des angegebenen Gehaltes
(analytische Bestandteile gemaf Verordnung (EG) Nr. 767/2009 und Verordnung (EG) Nr. 152/2009)
der Gesamtgehalt (nativ + zugesetzt) beurteilt. Diese Untersuchungen sind bei den Inhaltsstoffen unter
Rohprotein oder ggf. Aminosauren einbezogen. Bei Aminosauren war im Jahr 2019 die Anzahl der
Proben mit Verstofien mit 3,2 % um 2,7 Prozentpunkte niedriger als im Jahr 2018 (5,9 %).

Kontrolle der Zusammensetzung von Mischfuttermitteln

Die Uberpriifung der Einhaltung der Deklaration von Mischfuttermitteln erfolgt hauptsachlich Gber die
mikroskopische Untersuchung. Bei 544 Proben aus Hersteller- und Handelsbetrieben ergab sich mit
3,1 % eine gegenulber dem Vorjahr geringfligig hdhere VerstolRquote (2018: 2,8 %).

Energiegehalt

Im Jahr 2019 wurden 945 Energiebestimmungen durchgefiihrt (2018: 999). Die VerstoRquote ist um 1,1
Prozentpunkte auf 5,3 % gestiegen (2018: 4,2 %).
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Futtermittelzusatzstoffe

Futtermittelzusatzstoffe sind Stoffe, die Futtermitteln zugesetzt werden, um bestimmte Wirkungen zu
erzielen. Der Dosierungsbereich fiir verschiedene Futtermittelzusatzstoffe ist durch Mindest- und
Hochstgehalte eingegrenzt. Bei Primarproduzenten erfolgen die Kontrollen vor allem hinsichtlich einer
Uber- oder Unterschreitung der futtermittelrechtlich zuléssigen Héchst- und Mindestgehalte von
Futtermittelzusatzstoffen in Mischfuttermitteln (bei Erganzungsfuttermitteln auch unter Berticksichtigung
der Tagesration). Bei Herstellern und Handlern von Futtermitteln werden zusatzlich die Abweichungen
von deklarierten  Gehalten  Oberpriuft und  Verstdle aufgrund  Nichteinhaltung  der
Kennzeichnungsanforderung nach Artikel 15 Buchstabe f) Verordnung (EG) Nr. 767/2009 festgestellt,
obwohl nicht gleichzeitig eine Uberschreitung eines Héchstgehaltes vorliegt. Aus diesem Grunde ist die
VerstoRquote bei Herstellern und Handlern mit 6,0 % nicht direkt mit der VerstoRquote bei
Primarproduzenten mit 5,1 % zu vergleichen.

Die Verstol3quote bei Futtermittelzusatzstoffen insgesamt ist mit 5,9 % im Vergleich zum Vorjahr (2018:
5,6 %) leicht gestiegen. Die Mehrzahl der festgestellten VerstoRe betraf Unter- bzw. Ubergehalte an
Futtermittelzusatzstoffen in Vormischungen (88 Verstde, davon 57 Unter- und 31 Uberschreitungen)
und in Mischfuttermitteln (923 VerstéRe, davon 162 Uberschreitungen des zuléssigen Hchstgehaltes).
Bei den vordergriindig untersuchten Spurenelementgehalten in Mischfuttermitteln wurden in 111 Fallen
Uberschreitungen des Héchstgehaltes verzeichnet, darunter 31 bei Kupfer, 47 bei Zink, 13 bei Mangan
und 12 bei Selen. Die VerstoRquote insgesamt aufgrund von Uberschreitungen des zuléssigen Hochst-
gehaltes der Futtermittelzusatzstoffe in Futtermitteln ist mit 1,1 % vergleichbar mit dem Vorjahr (2018:
0,8 %).

Unzuléssige Stoffe
Bei der Gruppe der unzulassigen Stoffe ist die VerstoRquote von 0,1 % gleich niedrig wie im Jahr 2018.

Im Hinblick auf die Vermeidung von TSE wird im ,Kontrollprogramm Futtermittel fir die Jahre 2017 bis
2021* empfohlen, Produktkontrollen auf verbotene Stoffe nach Artikel 7 der Verordnung (EG) Nr.
999/2001 beizubehalten. Vor dem Hintergrund, dass von den in den letzten Jahren auf das
Vorhandensein von verbotenem tierischen Protein untersuchten Proben nur wenige vorschriftswidrig
waren, wurde die Vorgabe fur den Umfang der Futtermitteluntersuchungen im Sinne einer
risikoorientierten Kontrolle jedoch angepasst. Im Jahre 2019 wurden 1.897 Untersuchungen auf
verbotene Stoffe nach Artikel 7 der Verordnung (EG) Nr. 999/2001 durchgefiuhrt (2018: 2.008
Untersuchungen). Zum Verstold kam es bei keiner Probe (2018: finf Proben).

Unter ,sonstigen unzulassigen Stoffen® sind nicht mehr zugelassene oder fir die jeweilige Tierart nicht
zugelassene Futtermittelzusatzstoffe und sonstige nicht zugelassene Stoffe (Verschleppungen oder
illegaler Einsatz von Arzneimitteln) zusammengefasst. Insgesamt wurden 53.038 Bestimmungen auf
solche Stoffe durchgefiihrt. Davon wurden 21.379 Untersuchungen auf verbotene bzw. verschleppte
antimikrobielle Stoffe, auf die im gemafl Kontrollprogramm Futtermittel vorrangig zu untersuchen ist,
durchgefiihrt. Die VerstoRquote betragt 0,1 %.

Unerwiinschte Stoffe

Die entsprechend der orientierenden Vorgabe des Kontrollprogramms Futtermittel durchzufihrenden
30.375 Einzelbestimmungen auf ,unerwiinschte Stoffe* wurde mit 59.301 Einzelbestimmungen erneut
deutlich Uberschritten. Damit dokumentiert sich die Schwerpunktsetzung der Lander hinsichtlich der
Bedeutung dieser Stoffe fUr die Sicherheit des Verbrauchers und der Tiere. Die VerstoRquote war mit
0,1 % ahnlich niedrig wie im Vorjahr (2018: 0,2 %).

Bei diesen Angaben zu den ,unerwinschten Stoffen ist die Anzahl der Einzelbestimmungen auf
Rickstande von Pestiziden nicht einbezogen.
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Insgesamt wurden zusatzlich 157.346 Einzelbestimmungen auf Rickstande an Pestiziden gemaf den
Anhangen Il und Il der Verordnung (EG) Nr. 396/2005 durchgefiihrt. Bei dieser groRen Anzahl ist zu
berlicksichtigen, dass die meisten Wirkstoffe in einem Analysengang erfasst werden. Die Anzahl der
Proben, die auf Rickstande von Pestiziden untersucht wurden, betragt 1.414.

Bei 829 Proben unbearbeiteter Futtermittel wurden 105.391 Einzelbestimmungen durchgefihrt. Es
wurden 6 VerstdRe (in drei Proben) ausgesprochen, davon 4 VerstdRe bei Olsaaten und Olfriichten
(einmal Chlorpyrifos-methyl, einmal Cypermethrin, einmal Thiamethoxam, einmal Fipronil), ein Verstol
bei Getreidekornern (Chlorpropham) sowie ein Versto3 bei Kérnerleguminosen (Fluoxastrobin).

Der Umfang der Bestimmungen von Pestiziden in bearbeiteten Futtermitteln belief sich auf 51.955 (525
Proben). Bei neun Proben bearbeiteten Einzelfuttermitteln wurden insgesamt 15 Verstof3e (viermal
Cypermethrin, viermal Deltamethrin, dreimal Pirimiphos-methyl, zweimal Glyphosat, einmal
Chlorpyrifos-methyl, einmal Chlorpropham) ausgesprochen. Zehn dieser VerstolRe waren auf
Verunreinigungen der Futtermittel mit Stauben in einer Malzerei und einer damit verbundenen Anzahl
an untersuchten Verfolgsproben zurtickzufiihren.

Verbotene Stoffe

Bei 1.014 durchgefiihrten Untersuchungen z. B. auf gebeiztes Getreide, behandeltes Holz,
Verpackungsmaterialien oder Abfalle ergab sich 2019 eine im Vergleich zum Vorjahr um 0,5
Prozentpunkte geringere Verstoliquote von 2,1 % (2018: 2,6 %).

Untersuchungen auf mikrobiellen Verderb

Im Jahr 2019 wurden 1.060 Untersuchungen zur mikrobiologischen Qualitdt von Futtermitteln
durchgefiihrt (2018: 1.033 Untersuchungen). Die VerstoRquote ist im Vergleich zu 2018 um 0,2
Prozentpunkte auf 5,1 % gestiegen (2018: 4,9 %).

Sonstige Bemerkungen

Es wurden 1.851 VerstoRe gegen formale Kennzeichnungsvorschriften verzeichnet. Das sind 2,8 %
weniger als im Vorjahr (2018: 1.904 Verstole).

MafRnahmen gegeniber Futtermittelunternehmern bei Versté3en

Die MalRnahmen bei Verstofien sind fallbezogen unterschiedlich. Insgesamt wurden 1.379 Hinweise
und Belehrungen erteilt, 101 Verwarnungen ausgesprochen und 855 MalRnahmen nach Artikel 54 der
Verordnung (EG) Nr. 882/2004 bzw. § 39 LFGB ergriffen; aulerdem wurden 232 Buligeldverfahren und
zwei Strafverfahren eingeleitet.

A-1 1.2.2  Erst- und Warnmeldungen zu Futtermitteln im RASFF

Deutschland hat im Jahr 2019 insgesamt 63 Erstmeldungen im RASFF zu Futtermitteln erstellt. Die
Anzahl der Erstmeldungen anderer Mitgliedstaaten zu in Deutschland hergestellten bzw. von
Deutschland in Verkehr gebrachten Futtermitteln betragt 30. Von diesen insgesamt 93 Erstmeldungen
waren 20 Warnmeldungen, 55 Informationsmeldungen und 18 Grenzzurickweisungen. Dabei handelte
es sich in 20 Fallen um Futtermittel fir Heimtiere (Abb. A-1 14). 62 der 93 Meldungen erfolgten aufgrund
von Belastungen mit Salmonella spp. (Abb. A-1 15).
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Abb. A-1 14: Anzahl der Erst- und Warnmeldungen im RASFF nach Futtermittelart.
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Abb. A-1 15: Anzahl der Erst und Warnmeldungen im RASFF nach Risikoart.

© BVL, 2. Dezember 2020

36



A-1: Bereiche Lebensmittel- und Futtermittelsicherheit, Tiergesundheit und Tierschutz

A-1 1.3 Tiergesundheit

A-1 1.3.1 Uberwachung und Bekdmpfung anzeigepflichtiger Tierseuchen

A-1 1.3.1.1 Monitoring-Programme
Aviare Influenza
a. Serologisches Monitoring bei gehaltenen Végeln

Das serologische bundesweite Routine-Monitoring von 616 (Vorjahr: 618) Bestanden gehaltener Vogel
ergab in 24 (Vorjahr: 17) Fallen Hinweise auf bestehende bzw. abgelaufene aviare Influenzavirus (AlV)
Infektionen. Davon waren 19 Faélle nicht durch AlV der Subtypen H5 oder H7 begriindet. In vier Fallen
wurden  H5-spezifische  Antikbrper  nachgewiesen.  Epidemiologische und  virologische
Nachverfolgungen in den H5-seropositiven Haltungen fiihrten nicht zur Identifizierung akuter AIV-
Infektionen. In einer kleineren gemischten Gefligelhaltung mit hohem Rassegefligelanteil wurde eine
anzeigepflichtige Infektion mit niedrigpathogenem AIV des Subtyps H5N1 identifiziert. Hier bestand
Kontakt zu Wildvogeln. Da dieser Bestand besonders schiitzenswertes Rassegefliigel hielt, wurde auf
eine Totung zugunsten einer langerfristigen vollstandigen BestandsschlieBung verzichtet. Erst nach
virologischer Freiprifung wurde der Bestand wieder geoffnet.

b. Monitoring von Wildvégeln

Im Jahr 2019 wurden in Deutschland 4.918 Wildvogel (2018: 5.869) auf AIV Infektionen untersucht.
Gegenilber dem Vorjahr sind die Untersuchungszahlen nach den Jahren epizootischer HPAI-
Virusaktivitat 2016 - 2018 weiter gefallen; der Riickgang kommt vor allem durch eine geringere Anzahl
lebend beprobter Wildvogel zustande. Eine intensivere Probenahmetatigkeit ergibt sich vor allem fir die
Monate September bis Januar parallel zur Vogelzugzeit im Herbst und tiberlappend mit den Jagdzeiten
fur einige Wasservogelspezies.

Afrikanische und klassische Schweinepest

Entsprechend der Schweinepest-Monitoring-Verordnung zur Friherkennung der afrikanischen und
klassischen Schweinepest wurden im Jahr 2019 71.059 (Vorjahr: 69.330) gesund erlegte Wildschweine
serologisch sowie 1.842 (Vorjahr: 2.839) verendet aufgefundene und 539 (Vorjahr: 691) krank erlegte
Wildschweine virologisch mit negativem Ergebnis auf klassische Schweinepest untersucht. Ebenfalls
mit negativem Ergebnis wurden 44.102 (Vorjahr: 41.054) Hausschweine auf klassische Schweinepest
untersucht.

Virologisch auf afrikanische Schweinepest wurden 47.539 gesund erlegte, 1.862 (Vorjahr: 2.833)
verendet aufgefundene sowie 539 (Vorjahr: 701) krank erlegte Wildschweine ebenfalls mit negativem
Ergebnis untersucht.

Blauzungenkrankheit

Im Jahr 2019 wurden im Rahmen des nationalen Uberwachungsprogramms 34.960 Rinder, Schafe und
Ziegen auf BTV geltend gemacht und untersucht (Vorjahr: 14.525). Es wurden 59 Falle von BTV 8
(Baden-Wirttemberg (n=49), Rheinland-Pfalz (n=6) und Saarland (n=4)) festgestellt.

Tollwut

Zur Aufrechterhaltung des tollwutfreien Status gemaR den OIE-Kriterien wurden im Jahr 2019
bundesweit insgesamt 4.865 Tiere (davon 3.041 Flichse) mit negativem Ergebnis auf Tollwut (Rabies
Virus, RABV) getestet.
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Daneben wurden insgesamt acht Fledermaustoliwutfalle aus den Bundeslandern Berlin (n=1),
Brandenburg (n=2), Mecklenburg-Vorpommern (n=1), Niedersachsen (n=1), Nordrhein-Westfalen
(n=1), Saarland (n=1) und Sachsen-Anhalt (n=1) gemeldet. Bei allen Fallen konnte mittels
Sequenzierung EBLV-1 als Erreger identifiziert werden.

Transmissible Spongiforme Enzephalopathie (TSE)

a. Scrapie bei Schaf und Ziege

Im Rahmen des TSE-Uberwachungsprogramms gemaR den MaRgaben der Verordnung (EG) Nr.
999/2001 wurden im Jahr 2019 20.771 Schafe (Vorjahr: 19.949) und 2.020 Ziegen getestet (Vorjahr:
2.141). Es wurden im Jahr vier Ausbriiche atypischer Scrapie in drei Bundeslandern amtlich festgestellt
(Hessen, Niedersachsen und Rheinland-Pfalz (2)).

b. Bovine Spongiforme Enzephalopathie beim Rind (BSE)

Basierend auf der Untersuchung von 174.045 Rindern (Vorjahr: 172.230) gemaR den MalRgaben der
Verordnung (EG) Nr. 999/2001 wurde im Jahr 2019 kein BSE-Fall diagnostiziert.

BHV1-Infektion

Mit dem Durchfiihrungsbeschluss (EU) 2017/888 der Kommission vom 22. Mai 2017 wurden auch den
nordrhein-westfalischen Regierungsbezirken Disseldorf und Koéln sowie den Landern Schleswig-
Holstein und Hamburg der Status ,frei von der infektidsen bovinen Rhinotracheitis validiert, sodass
dieser Status der Bundesrepublik Deutschland nunmehr insgesamt zuerkannt wurde.

Im Jahr 2019 wurde dennoch in zwei Fallen (Bayern und Niedersachsen) der Ausbruch und in weiteren
38 Fallen der Verdacht (Baden-Wirttemberg (n=2), Nordrhein-Westfalen (n=31), Rheinland-Pfalz (n=1),
Schleswig-Holstein (n=4)) amtlich festgestellt.

A-1 1.3.2  Neu aufgetretene Tierseuchen

Aviare Influenza
a. Hochpathogene aviére Influenza (HPAI)

Erstmals seit einigen Jahren konnten 2019 keine HPAIV-Infektionen bei Gefligel oder Wildvogeln in
Deutschland nachgewiesen werden.

b. Niedrigpathogene aviére Influenza (NPAI)

In einer kleineren gemischten Gefligelhaltung mit hohem Rassegefligelanteil wurde eine
anzeigepflichtige Infektion mit niedrigpathogenem AIV des Subtyps H5N1 identifiziert; auf Punkt 1.3.1.1
Buchstabe a wird verwiesen.

Blauzungenkrankheit

Beginnend im Dezember 2018 traten im Jahr 2019 Falle von Blauzungenkrankheit auf. Insgesamt
konnte BTV 8 59 Tierhaltungen in drei Bundeslandern nachgewiesen (Baden-Wurttemberg (n=49),
Rheinland-Pfalz (n=6) und Saarland (n=4)). In den Haltungen waren teilweise mehrere Tierarten
betroffen, insgesamt wurden 90 Rinder, zwei Schafe und eine Ziege positive getestet.

West-Nil-Virus Infektion bei Vogel und Pferd

Nachdem es im Jahr 2018 erstmals zu Fallen von West-Nil-Virus Infektion bei Vogel und Pferd kam,
konnte der Erreger im Jahr 2019 in insgesamt 83 Tierhaltungen nachgewiesen werden. Insgesamt
waren 76 Vogel und 36 Pferde in sechs Bundeslandern (Berlin (16 Haltungen), Brandenburg (10
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Haltungen), Hamburg (1 Haltung), Sachsen (26 Haltungen), Sachsen-Anhalt (29 Haltungen) und
Thuringen (1 Haltung).

A-1 1.3.3  Tierkennzeichnung und -registrierung, Ergebnisse aus der amtlichen
Kontrolle der Tierhalter
Zu den Ergebnissen der auf Grund von EU-Vorgaben durchgefiihrten Kontrollen im Hinblick auf die

Einhaltung der Anforderungen an die Kennzeichnung und Registrierung von Rindern bzw. Schafen und
Ziegen wird auf die entsprechende Berichterstattung des BMEL an die Kommission verwiesen.

A-1 1.3.4  Amitliche Kontrollen Tierischer Nebenprodukte

In den Landern wurden auf der Grundlage der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift Rahmeniiberwachung
Kontrollen beziiglich tierischer Nebenprodukte und deren Folgeprodukte durchgefiihrt. Die Darstellung
erfolgt in den Landerberichten.

A-1 1.4 Tierschutz (TS)

Die Zustandigkeit zur Uberpriifung der Einhaltung des Tierschutzrechtes liegt bei den zusténdigen
Veterinarbehdrden der Lander. Diese fuhren risikoorientierte Regelkontrollen als Vor-Ort-Kontrollen
insbesondere in Nutztierhaltungen, beim Transport und in Schlachtbetrieben durch. Die Kriterien fiir die
Risikoanalysen sind auf der Grundlage der Vorgaben der Verordnung (EG) Nr. 882/2004 festgelegt. Die
Auswabhl erfolgt in den einzelnen Landern nach unterschiedlichen Verfahren vor Ort oder zentral auf
Landesebene. Zusatzliche Kontrollen erfolgen aus besonderem Anlass, z. B. nach Blirgerbeschwerden.

A-1 1.4.1 Kontrollen in landwirtschaftlichen Nutztierhaltungen

Die Anzahl der im Jahr 2019 in landwirtschaftlichen Nutztierhaltungen durchgefiihrten Kontrollen ist den
Tabellen Tab. A-1 9 und Tab. A-1 10 zu entnehmen. Die Daten wurden gemafl Artikel 8 der
Entscheidung der Kommission vom 14. November 2006 Uber Mindestanforderungen an die Erfassung
von Informationen bei Kontrollen von Betrieben, in denen bestimmte landwirtschaftliche Nutztiere
gehalten werden (2006/778/EG), erhoben.

Bei den im Jahr 2019 in den Bundeslandern durchgeflihrten Kontrollen von Betrieben, in denen
landwirtschaftliche Nutztiere gehalten werden, wurden in Einzelfdllen folgende schwerwiegende
Mangel festgestellt:

— zur Behandlung kranker Tiere wurde kein Tierarzt hinzugezogen,

— keine regelmaRige Kontrolle der Tierbestande,

— Mangel bei Fltterung, Wasserversorgung und Pflege der Tiere,

— Mangel an Haltungseinrichtungen,

— Verst6RRe gegen sonstige Vorschriften, u.a. zu Beschaftigungsmaterial, Platzangebot, nicht-

kurativen Eingriffen, Aufzeichnungspflichten.

Die Ursachen fir die oben genannten Verstofe gegen tierschutzrechtliche Regelungen sind vor allem:

— mangelnde Kenntnisse und/oder Fahigkeiten von Tierhaltern,
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— unzureichende finanzielle, personelle und raumliche Ausstattung von Betrieben.

Der Aktionsplan zur Vermeidung oder Reduzierung derartiger VerstoBe in den Folgejahren

umfasste die im Einzelfall jeweils geeigneten Mallnahmen, wie:

— Beratung und Informationsveranstaltungen fiir die Betriebe,

— Neubewertung des Betriebes im Rahmen der risikoorientierten Auswahl der zu kontrollierenden
Betriebe fiir das folgende Jabhr,

— mundliche Belehrungen, Aushandigen von Merkblattern, Ordnungsverfligungen,
BuRgeldverfahren, Strafanzeigen sowie Kirzungen/Ausschliisse nach Cross Compliance,

— Schulung des Kontrollpersonals,

— Erstellung von betriebsindividuellen Kontroll- und Malnahmenplanen bis hin zur Auflosung des

Tierbestandes mit Tierhaltungsverbot fiir den Betriebsinhaber.

Die Ergebnisse zeigen, dass das Kontrollsystem wirksam ist, so dass grundsatzliche Anderungen
derzeit nicht erforderlich sind.
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Tab. A-1 9: Informationen gemafR Artikel 8 der Entscheidung der Kommission (2006/778/EG) fur die
Bundesrepublik Deutschland 2019
Tierkategorie Legehennen
e 2
E g 2 | 3 5 £
z E g | 8% < s
Anzahl Haltungssystem S < 2 D & 5
s 3 g | 8% @
[0 o ) —
i f 2 | 5
® <
1 | Kontrollpflichtige Betriebe 7.668 4.931 134 0 96.320 60.673
2 | Kontrollierte Betriebe 887 769 58 0 6.664 4.957
3 | Betriebe ohne Beanstandung 825 693 49 0 5.246 3.333
Zahl der Verstolle wegen
4 | Personal 6 8 0 0 102 62
5 | Kontrollen 5 12 1 0 366 759
6 | Aufzeichungen 24 12 4 0 177 193
7 | Bewegungsfreiheit 8 5 2 0 286 97
8 | Besatzdichte 8 9 2 0 184 140
9 | Gebaude und Unterbringung 38 33 5 0 880 604
10 | Mindestbeleuchtung 2 16 6 0 114 710
11 | Béden (fur Schweine) 275
12 | Einstreu 7 11 3 0 92 289
13 Automatische und mechanische 2 6 2 0 17 190
Anlagen
14 Fattern, Tranken und beigefugte 20 3 0 0 635 406
Stoffe
15 | Hdmoglobinwert (Kalber) 0
16 Faserhaltiges Raufutter (Kalber 197 °
und Sauen)
18 | Zuchtmethoden 0 1
19 | VerstoRR A 101 75 9 0 2.348 2.887
20 | VerstolR B 7 24 0 0 190 219
21| Versto C 8 7 3 0 305 413
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Tab. A-1 10: Informationen gemélR Artikel 8 der Entscheidung der Kommission (2006/778/EG) fiir die Bundesrepublik Deutschland 2019

2% 3 | s . :
. . S = & = 2 S g k5 £
Anzahl Tierk orie Ta_: % é _’EQ’I’ “g % E :((D% % E
Eg = 3 & =
x 3 T
1 | Kontrollpflichtige Betriebe 130.425 61.390 27.974 69.306 634 31.256 19.227 5 5.990
2 | Kontrollierte Betriebe 9.974 3.183 1.278 2.433 62 765 604 0 423
3 | Betriebe ohne Beanstandung 7.486 2.555 1.020 2.120 56 661 526 0 393
Zahl der Verstofie wegen
4 |Personal 202 67 25 10 1 9 4 0 4
5 | Kontrollen 962 188 65 32 0 12 13 0 10
6 | Aufzeichnungen 339 149 61 54 0 12 6 0 4
7 | Bewegungsfreiheit 354 26 25 16 1 8 0 5
8 | Gebaude und Unterbringung 1.568 329 157 139 4 67 51 0 12
9 | Automatische und mechanische Anlagen 74 1 1 8 0 0 1 0 1
10 | Futtern, Tranken und beigefligte Stoffe 917 222 88 56 0 31 25 0 6
11 | Verstimmelungen 22 6 0 1 0 2 0 0
12 | Zuchtmethoden 0 0 0 0 0 0 0 0
13 | VerstoRR A 3.386 744 306 259 6 104 83 0 29
14 | VerstoRR B 277 48 25 11 0 14 6 0 4
15 | VerstoR C 906 112 32 24 0 15 11 0 3
(*) Gefliigel der Spezies Gallus gallus mit Ausnahme von Legehennen
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A-1 1.4.2  Kontrollen von Tiertransporten

Das Handbuch Tiertransporte enthdlt von der AGT der LAV bundesweit abgestimmte
Auslegungshinweise, die einen moglichst einheitlichen Vollzug der VO (EG) Nr. 1/2005 und der
nationalen ,Verordnung zum Schutz von Tieren beim Transport und zur Durchflihrung der VO (EG) Nr.
1/2005 des Rates (Tierschutztransportverordnung - TierSchTrV)“ vom 11.2.2009 sicherstellen sollen.

Die Kontrollen finden beim Transport v. a. am Versandort, auf der Stralle und an Bestimmungsorten,
wie z. B. an Schlachthéfen, auf Markten, an Kontrollstellen und Umladeorten statt. Die Kontrollen
werden von den zustandigen Behorden durchgefiihrt und erfolgen teilweise unter Beteiligung der
Polizei, des Bundesamtes fir Guterverkehr und ggf. des Zolls. Darlber hinaus finden teils
Polizeikontrollen ohne Beteiligung der Veterinarbehérden statt. Es werden sowohl
grenziberschreitende als auch innerstaatliche Transporte Uberpruft.

Bei langen, grenziberschreitenden Beférderungen (>8 Stunden) erfolgt am Versandort eine
Dokumentenkontrolle u. a. auf Vollstandigkeit und Plausibilitat der Unterlagen entsprechend des Art. 14
der Verordnung (EG) Nr. 1/2005 (vorab -eingereichte Teile des Fahrtenbuchs, Zulassung,
Befahigungsnachweise). Vor-Ort-Kontrollen im Rahmen der Abfertigung von Transporten erfolgen meist
zusammen mit den nach dem Veterindrrecht der Gemeinschaft vorgeschriebenen
Tiergesundheitskontrollen. Die Vor-Ort-Kontrollen erfolgen hinsichtlich der Transportpraxis. Sie
umfassen u.a. die Transportfahigkeit der Tiere, den Verladevorgang, die Ladedichte, das
Transportmittel sowie die Beférderungsdauer.

Fir die Kontrollen gemaf der Verordnung (EG) Nr. 1/2005 vom 22. Dezember 2004 Uber den Schutz
von Tieren beim Transport und damit zusammenhangenden Vorgéngen sowie zur Anderung der
Richtlinien 64/432/EWG und 93/119/EG und der Verordnung (EG) Nr. 1255/97 existiert eine jahrliche
Berichtspflicht der Bundesrepublik Deutschland — wie aller anderen Mitgliedstaaten — an die
Europaische Kommission. Zur Erfillung der Berichtspflicht werden die Daten Uber durchgefiihrte
Kontrollen von Tiertransporten in der Bundesrepublik Deutschland dem Bundesamt fir
Verbraucherschutz und Lebensmittelsicherheit (BVL) jahrlich von den Landern gemeldet und
anschlieffend vom BVL der Europadischen Kommission zugeleitet.

Die Berichte der Bundesrepublik Deutschland und der anderen Mitgliedstaaten werden von der
Europaischen Kommission veréffentlicht unter:

http://ec.europa.eu/food/animals/welfare/practice/transport/inspection-reports_en.htm
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A-1 2 Uberpriifungen

A-1 2.1Uberprifungen (Audits) bei den zusténdigen Behdrden in den Bereichen
Lebensmittelkontrolle, Futtermittelkontrolle, Tiergesundheit und Tierschutz

Gemal Artikel 4 Abs. 6 der VO (EG) Nr. 882/2004 fihren die zustandigen Behoérden interne
Uberpriifungen (Audits) durch oder kénnen externe Uberpriifungen veranlassen. Audits sind ein
Element der etablierten QM-Systeme. Unter Berlcksichtigung der Ergebnisse der Audits ergreifen die
zustandigen Behorden entsprechende Mallnahmen, um sicherzustellen, dass sie die Ziele dieser
Verordnung erreichen.

A-1 3 MaBnahmen zur Gewahrleistung der Wirksamkeit der Kontrollsysteme
A-1 3.1 Allgemeine Malknahmen zur Weiterentwicklung der Kontrollsysteme

A-1 3.1.1  Evaluierung der QM-Systeme der Lander und beim Bund

Im Jahr 2018 wurde eine Gesamtbewertung der QM-Systeme, der Auditsysteme, der Unabhangigen
Prifungen sowie deren landeriibergreifende Beobachtung fir den Berichtszeitraum 2013 bis 2017
erarbeitet und seitens der Landerarbeitsgemeinschaft Verbraucherschutz (LAV) Ende 2018 zustimmend
zur Kenntnis genommen. In die Gesamtbewertung sind auch die Ergebnisse der Audits der
Generaldirektion SANTE F, insbesondere des Audits 2016-8824 zu den Nationalen Auditsystemen in
Deutschland mit eingeflossen. Die wesentlichen Ergebnisse dieser Gesamtbewertung sowie die
Erkenntnisse und daraus abgeleiteten Schlisse und MaRnahmen werden im Folgenden dargelegt:

In der Gesamtbewertung wird festgestellt, dass die Lander und der Bund (BVL) QM- und Auditsysteme
in dem Fachbereich Lebensmittel flichendeckend sowie in den Fachbereichen Futtermittel, Tierschutz
und Tiergesundheit fast flichendeckend eingerichtet haben. Verfahren der Unabhangigen Prifung sind
in allen Ladndern und beim Bund (BVL) etabliert. Zudem wird festgestellt, dass die derzeit in den Landern
und beim Bund (BVL) vorhandenen Regelungen zu den QM- und Auditsystemen sowie zum Verfahren
der Unabhangigen Prifung die meisten Anforderungen erflllen, die sich diesbezliglich aus der
Verordnung (EG) Nr. 882/2004 sowie der Entscheidung 2006/677/EG ergeben.

In der Gesamtbewertung wird aber auch festgestellt, dass in den QM- und Auditsystemen und bei der
Unabhangigen Priufung der Aspekt der Wirksamkeit amtlicher Kontrollen noch nicht ausreichend
berucksichtigt wird. Die Lander verfigen zurzeit Uber kein dokumentiertes System zur Sicherstellung
der Wirksamkeit amtlicher Kontrollen. Diesem Rechnung tragend wurden zu dem strategischen
Qualitatsziel im Mehrjahrigen Nationalen Kontrollplan (MNKP) 2017 — 2021 drei operative Ziele
bezlglich der Fachlichkeit von Audits, der risikoorientierten Auditplanung und der Wirksamkeit amtlicher
Kontrollen formuliert. In der Gesamtbewertung werden die bisherigen Ansatze zur Umsetzung dieser
operativen Ziele dargestellt und Vorschlage zur Weiterentwicklung der QM-Systeme, Auditsysteme
sowie der Unabhangigen Prifung und deren landertbergreifenden Beobachtung unterbreitet. Die LAV
hat der Umsetzung dieser Vorschlage zugestimmt.

A-1 3.1.1.1 QM-Systeme

Die Einfihrung von QM-Systemen in den Landern und beim Bund (BVL) ist im Wesentlichen
abgeschlossen.
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Das bestehende QM-Rahmenkonzept der Lander soll im Hinblick auf die neue EU-Kontrollverordnung
(VO (EU) 2017/625) bis Ende 2019 geprift und ggf. angepasst werden.

Aufgrund der Ergebnisse diverser EU-Auditberichte wird in der Gesamtbewertung den Landern
aulRerdem empfohlen zu prufen, ob eine starkere fachliche Vertiefung ihrer QM-Systeme erforderlich ist
bzw. hilfreich ware.

A-1 3.1.1.2 Auditsysteme

Gemal Artikel 4 Abs. 6 der VO (EG) Nr. 882/2004 fiihren die zustandigen Behoérden interne
Uberpriifungen durch oder kénnen externe Uberpriifungen veranlassen. Die Inhalte eines internen
Audits sind von der AG QM der LAV in der landerubergreifenden Verfahrensanweisung ,Internes Audit"
beschrieben worden. Audits werden in den Landern nicht immer getrennt nach Sektoren durchgefiihrt.
Die im Rahmen eines QM-Systems durchgefuhrten Audits erfassen jedoch etappenweise alle Sektoren.

Die Einfihrung der Auditsysteme in den Landern und beim Bund (BVL) ist nahezu vollstandig
abgeschlossen. Die wahrend des Beobachtungszeitraumes in den Landern durchgefiihrten Audits
waren dabei hauptsachlich horizontal ausgerichtet. Audits, deren Bewertungskriterien in erster Linie aus
sachgebietsspezifischen Anforderungen abgeleitet werden, (hauptsachlich vertikal ausgerichtete
Audits), wurden in den Landern bisher nur vereinzelt durchgefuhrt. Bezuglich der Auditplanung haben
die meisten Lander Ansatze zu risikobasierten Planungen in Form von Schwerpunktsetzungen
implementiert.

Um eine Verbesserung der Aussagekraft der Auditsysteme bezlglich der Wirksamkeit und Eignung
amtlicher Kontrollen die Ziele der Verordnung (EG) Nr. 882/2004 zu erreichen, sind die Systeme
hinsichtlich der risikoorientierten Auditplanung und der Fachlichkeit von Audits weiterzuentwickeln.
Dazu wurden von der LAV-AG QM landertbergreifende Projektgruppen eingerichtet.

A-1 3.1.1.3 Unabhangige Prifung

Die unabhangige Prifung dient der Bewertung, ob die Auditverfahren in den Landern und beim Bund
(BVL) geeignet sind, die gesetzten Ziele zu erreichen. Die Inhalte der Unabhangigen Priifung sind in
der landerlbergreifenden Verfahrensanweisung "Unabhangige Prifung von Audits gemal der
Verordnung (EG) Nr. 882/2004" beschrieben.

Im Rahmen der Gesamtbewertung wurde durch die LAV festgestellt, dass in allen Landern und beim
Bund (BVL) Verfahren zur Durchfihrung der Unabhangigen Prufung auf Grundlage der
landeribergreifenden Verfahrensanweisung eingefihrt sind.

In allen Landern erfolgt die Unabhangige Prifung in Verantwortung der obersten Landesbehdrde. Die
Ergebnisse der Unabhangigen Prifungen werden in Berichten dokumentiert und auf der Basis dieser
Berichte wird entschieden, ob ggf. MalBnahmen einzuleiten sind. Auch aufgrund der Empfehlung der
Generaldirektion SANTE F sollen die landeriibergreifenden Verfahren zu Audits sowie zur
Unabhangigen Prifung konzeptionell so weiterentwickelt werden, dass insbesondere Methoden zur
Uberpriifung der Wirksamkeit der amtlichen Kontrollen berlicksichtigt werden.

A-1 3114 Transparente Durchfuhrung der unabhangigen Prufung

Mit dem Bericht zu den QM-Systemen, den Auditsystemen sowie den Unabhéngigen Prifungen an die
LAV werden die Stdnde und Inhalte dieser Systeme und Verfahren offengelegt und diese damit
transparent gemacht. Mit der Einbindung von Beobachtern im Rahmen der Unabhangigen Prifung
ermoglichen die besuchten Lander bzw. der Bund (BVL) grundséatzlich detaillierte Einblicke in die
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Organisationsstrukturen und Verfahren der bestehenden QM-Systeme, der Systeme der internen Audits
und der Unabhangigen Prifung.

In Anlehnung an den durch die Kommissions-Entscheidung 2006/677 vorgegebenen Flinf-Jahres-
Rhythmus wurde in dem in der Gesamtbewertung betrachteten Zeitraum (2013-2017) die Durchfiihrung
der Unabhangigen Prifung in allen Landern und beim Bund (BVL) mindestens einmal beobachtet.
Hierbei hat sich gezeigt, dass in den beobachteten Landern und beim Bund (BVL) die Vorgaben der
landertbergreifenden  Verfahrensanweisung zur Durchfihrung der Unabhangigen Prifung
berlcksichtigt werden. Im Rahmen der 2018 erarbeiteten Gesamtbewertung wurde durch die LAV
festgestellt, dass sich das System der landerlbergreifenden Beobachtung der Unabhangigen Priifung
bewahrt hat und insbesondere unter dem Gesichtspunkt des Wissenstransfers (Verbreitung von ,Best
Practice®) fortgesetzt werden sollte. Es leistet einen wesentlichen Beitrag fur die Absicherung eines
abgestimmten Qualitditsmanagement- einschliellich Auditsystems in den Landern und beim Bund
(BVL).

A-1 3.1.1.5 Neufassung des landerubergreifenden Positionspapiers zur
Sicherstellung der Wirksamkeit amtlicher Kontrollen

Das landeritbergreifende Positionspapier zur Sicherstellung der Wirksamkeit amtlicher Kontrollen wurde
unter dem Titel ,Landeriibergreifendes Konzept zum Thema ,Sicherstellung und Uberpriifung der
Wirksamkeit amtlicher Kontrollen“ neugefasst. Dabei wurden vorhandene Konzepte zur Wirksamkeit
amtlicher Kontrollen sowie zur Festlegung von strategischen MNKP-Ziele miteinander verknipft und
durch Instrumente zur Steuerung Uber Ziele erganzt. Basierend auf der Verordnung (EU) 2017/625
werden in dem Konzept die folgenden funf Ziele als ,hochrangige Ziele* benannt:

1. einheitliche Kontrollen und Entscheidungen,

2. Kontrollen auf konstant hohem Niveau,

3. wirksame und risikoorientierte Planung von Kontrollen,
4. zuverlassige Feststellung von Verstélen,

5. Ergreifen wirksamer MalRnahmen, um die Einhaltung rechtlicher Vorgaben zu erreichen.

Mit Verabschiedung des neugefassten Konzepts durch die Landerarbeitsgemeinschaft
Verbraucherschutz (LAV) wurde fiir die Arbeitsbereiche der Lebens- und Futtermittelsicherheit sowie
des Veterinarwesens eine methodische Grundlage fur den Mehrjahrigen nationalen Kontrollplan 2022-
2026 (MNKP) sowie die Jahresberichterstattung (iber die Sicherstellung und Uberpriifung der
Wirksamkeit amtlicher Kontrollen geschaffen. Das Konzept wird kinftig u. a. bei der Festlegung der
MNKP-Ziele sowie der MNKP-Jahresberichte (dort im Freitext zur Bewertung der Wirksamkeit der
amtlichen Kontrollen) zugrunde gelegt. Des Weiteren ist die LAV-Arbeitsgruppe QM damit befasst, die
Neuerungen zur Sicherstellung und Uberprifung der Wirksamkeit in das landeribergreifende QM-
Rahmenkonzept der Lander einzuarbeiten.

Darlber hinaus werden die Lander das Konzept entsprechend der landerspezifischen Strukturen bei
ihrer zukinftigen Arbeit im Hinblick auf die Wirksamkeit amtlicher Kontrollen berticksichtigen. Uber den
fur das Jahr 2022 vorgesehenen Erfahrungsbericht an die LAV zur Eignung des Konzeptes wird
gewabhrleistet, dass das Konzept angemessen zeitnah auf den Priifstand gestellt wird.
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A-1 3.1.2  Nationales System zur Bekdmpfung von
Lebensmittelbetrug/Lebensmittelkriminalitét

A-1 3.1.2.1 Konzept zur Bekampfung von Lebensmittelbetrug

Eine Arbeitsgruppe von Bund und Landern hat im Jahr 2018 fir Deutschland ein Konzept zur
Bekampfung von Lebensmittelbetrug vorgelegt (Konzept zur Bek@mpfung von Food Fraud /
Lebensmittelkriminalitat (2018):
https://www.berlin.de/sen/verbraucherschutz/aufgaben/foodfraud/artikel.848732.php) Das Konzept
enthalt 35 Empfehlungen zu konkreten Malinahmen, die schrittweise umgesetzt werden.

Das Konzept gibt eine Arbeitsdefinition von Food Fraud/Lebensmittelkriminalitat fir Deutschland vor.
Es ist auf internationale/ Uberregionale Falle von erheblicher Bedeutung ausgerichtet.

A-1 3.1.2.2 Erfassung von Fallen irrefuhrender und betrugerischer Praktiken

Eine systematische Erfassung von Fallen irrefihrender und betriigerischer Praktiken bei Lebensmitteln
erfolgte in Deutschland im Jahr 2019 nicht.

A-1 3.1.2.3 System zur Amtshilfe und Zusammenarbeit (AAC-FF)

Uber das AAC-FF System wurden im Jahr 2019 131 Meldungen zu Féllen mit grenziiberschreitendem
Tatbestand bearbeitet:

Tab. A-1 11: Ubersicht der betroffenenen Warengruppen im AAC-FF System (2019)

Produktgruppen Anzahl der
Meldungen

Fleisch / Fleischerzeugnisse 17

Milch / Milcherzeugnisse 2

Fisch / Fischerzeugnisse / Meeresfriichte 39
Getreide / Getreideerzeugnisse 6

Obst / Gemuse und -erzeugnisse 11

Krauter / Gewlrze und -zubereitungen 10
Hulsenfrichte, Olsamen, Schalenobst 2

Fette / Ole 16

Honig 3
Diatetische Lebensmittel / Nahrungsergdnzungsmittel / angereicherte Lebensmittel | 4

Getranke 9

Kaffee 1

SiRstoffe 1
Futtermittel 2

Tierische Nebenprodukte 1
Lebensmittel-Kontaktmaterialien 2
Nicht-produktbezogene Meldungen 5
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Summe der Meldungen 131

A-1 3.1.24 OPSON-Operationen

Deutschland hat an der OPSON VIII Operation teilgenommen. Es flhrte eine gezielte Aktion zur
Aufdeckung mdglicher Verfalschungen von als 100 % Arabica ausgelobtem Kaffee durch eine
Substitution mit preisglinstigeren Robustabohnen. Von der Lebensmitteliberwachung konnten in drei
Fallen (entspricht ca. 2 % der fur Deutschland untersuchten Proben) irrefihrende Praktiken
nachgewiesen werden. Dabei reichten die festgestellten Robusta-Gehalte von ca. 7 % bis hin zu 100
%. Diese Schatzwerte fir den Fremdgehalt an Robusta beziehen sich auf den ermittelten Gehalt des
Untersuchungsparameters 16-O-Methylcafestol. Aufgrund der na